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Vorwort

Vor 100 Jahren starb in Minchen Max Weber. Er erlag der weltweit herrschenden
Spanischen Grippe. Ob sein Leben und das vieler anderer damals mit verordneten
Kontakteinschrankungen und Atemmasken zu retten gewesen ware, ist im Nachhin-
ein nicht zu klaren. Im ablaufenden Jahr 2020 haben wir angesichts der Covid-19-
Pandemie den Zusammenbruch des Veranstaltungsbetriebs erlebt: keine Vortrage,
keine Seminare, keine Stadtfiihrungen. Bei fortschreitender Gewéhnung und mit
gezirkelten Abstandsregeln gibt es von allem inzwischen doch wieder ein wenig.
Wahrend die Veranstaltungsindustrie groBe EinbuBen zu beklagen hat, besteht der
Schaden fiir uns Ehrenamtliche darin, kaum noch wahrgenommen zu werden.
Umso wichtiger ist es, dass wir den Kontakt mit der stadtgeschichtlich interessierten
Offentlichkeit aufrechthalten, und zwar auf dem sicheren und virenfreien Weg unse-
res gedruckten Organs.

Dieses Jahrbuch ist das 25. in seiner Reihe. Eine leichte Veranderung wurde
beim Design des Umschlags vorgenommen. Die Typografie wurde sanft moderni-
siert und die Bildgestaltung verdeutlicht jetzt noch starker als bei friiheren Jahrbii-
chern die Ahnlichkeit zu Negativstreifen.

In der vorliegenden Ausgabe von ,Heidelberg. Jahrbuch zur Geschichte der
Stadt" sind wieder — wie seit einem Vierteljahrhundert — Aufsatze, Berichte und Re-
zensionen zu verschiedenen Epochen versammelt. So vielfaltig die Themen sind, so
divers ist die Liste der Autorinnen und Autoren: alte und junge, weibliche und
mannliche, Hochschulangehdrige und AuBeruniversitdre, Vereinsmitglieder und an-
dere, die es vielleicht noch werden. Dass das Hauptaugenmerk auf die Geschichte
des 20. Jahrhunderts gerichtet ist, folgt der bewdhrten Ausrichtung der friiheren
Jahrgange.

In der Rubrik Stadtgeschichte untersucht Hans-Martin Mumm die Herkunft des
Namens der LauerstraBe, ohne eine abschlieBende Deutung finden zu kénnen. Mat-
thias Wermke erzahlt die Familiengeschichte seiner Heidelberger Vorfahren, der Zu-
ckerbacker Loos. Eva Riedlsperger stellt mit der Geschichte der Entbindungsanstalt
ein wichtiges Kapitel der Sozialgeschichte vor. Vor 100 Jahren wurden Kirchheim
und Wieblingen nach Heidelberg eingemeindet. Dietrich Dancker und Walter
Petschan erldutern die jeweiligen Vorgange, wahrend Frank Engehausen darlegt,
warum die heutige Stadt Eppelheim damals selbststéndig blieb. Marie-Thérése Roux
stellt ihre neuen Forschungen zum Fall des rechtsradikalen Physikers Philip Lenard
vor, der sich 1922 weigerte, dem ermordeten Walter Rathenau Ehre zu erweisen.
Frank Engehausen geht den sparlichen Aktenbelegen zu den Aufstandsplanen der
regionalen KPD im Herbst 1923 nach. Neue Erkenntnisse zur Wirtschaftsgeschichte
vermitteln Reinhard Riese zur Firma Teroson und Volker von Offenberg zur Malzerei
Weil & Eisemann. Anna-Lena Mohr greift die in der Studentenbewegung von 1968
angestoBene Aufarbeitung der Rolle von Dozenten der Padagogischen Hochschule
wahrend der Zeit des Nationalsozialismus auf und ergdnzt sie um weitere Untersu-
chungen.

In der Rubrik Topografie, Bau- und Kunstgeschichte stellt Enno Kriiger die
Kunstsammlung der Eheleute Schlosser auf Stift Neuburg vor. Florian Schmidgall
eruiert die Geschichte der katholischen Notkirche in der HauptstraBe 22, in der heu-
te das Deutsche Verpackungsmuseum untergebracht ist. Hans-Martin Mumm ordnet



anhand eines neu entdeckten Fotos die 1974 abgerissene Hauptpost in die ortliche
Fernsprechgeschichte ein. Als Beitrag zum Hdlderlinjahr 2020 klart Christmut Pra-
ger, in welchem Kontext 1934 die Holderlin-Anlage am Philosophenweg angelegt
wurde.

Unter den Rubriken Miszellen und Berichte erinnert Marion Gottlob an den Maler
Gustav Wolf. Hans-Martin Mumm rekonstruiert anhand unverdffentlichter Feldpost-
briefe das Soldatenschicksal des Kaufmanns Heinrich Heindel. Norbert Giovannini
erganzt den Beitrag von Anna-Lena Mohr durch eigene Erinnerungen an den PH-
Dozenten Hermann Loffler. Uwe Wenzel stellt das neu eingerichtete Mark-Twain-
Center fir die deutsch-amerikanischen Beziehungen vor. Dokumentiert werden die
Reden aus Anlass der Verleihung des German Jewish History Awards an Norbert
Giovannini im Januar 2020 in Berlin. Marina Kaiser und Alexandra Riegler berichten
Uber ein Schulprojekt zur Geschichte des Sozialistischen Patienten-Kollektivs aus der
Zeit um 1970. Ulrike Duchrows Darstellung zur Entwicklung des Asyl-Arbeitskreises
flhrt bereits weit in die Geschichte des 21. Jahrhunderts. Der Rezensionsteil enthalt
in diesem Jahr elf Beitrdge. Den Abschluss bilden die bewahrten Listen von thema-
tisch gegliederten Neuerscheinungen.

Die Redaktion musste ihre Aufgaben unter erschwerten Bedingungen erfiillen.
Ihr gilt daher unser erster Dank. Weiterhin danken wir den Autorinnen und Autoren,
der Herstellerin und Verlegerin, dem Grafiker, dem Buchhandel, der Berichterstat-
tung in der Presse, dem Vertrieb und den Anzeigenkunden. Den Vereinsmitgliedern,
die mit ihren Beitragen das Jahrbuch finanziell tragen, und allen weiteren Leser*in-
nen winschen wir neue Erkenntnisse bei der Lektiire.

Heidelberg, im Oktober 2020

Hans-Martin Mumm
Claudia Rink
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Hans-Martin Mumm

Der Name der Lauerstraf3e

Die LauerstraBe in der Heidelberger Altstadt verlauft parallel zum Neckar. Sie be-
ginnt an der Heuscheuer und endet kurz vor der Alten Briicke. Das Wort, von dem
sie ihren Namen hat, ist vieldeutig; ,Lauer" kann vor allem Hinterhalt, aber auch
minderwertigen Wein bedeuten. Diese Varianten kommen in topografischen Zusam-
menhdngen nicht in Betracht. Die Heidelberger LauerstraBe hat ohne Zweifel Ihren
Namen von dem Uferstreifen, auf dem Giiter gelagert wurden und an dem Schiffe
anlegen konnten und kénnen. Das bestatigt auch ein Blick in das Badische Worter-
buch: Die Ortsbezeichnung ,Lauer" wird dort definiert als erstens ,Schiffsanlegestel-
le, Kaimauer als Schiffslande™ und zweitens als ,gepflasterter Platz im Neckarvor-
land".!

Andere Worterbiicher bieten jedoch andere Deutungen. Das Etymologische
Worterbuch des Althochdeutschen leitet alle aus Lauer- gebildeten Flurnamen ,wie
lauerbach, lauergasse" von den Lohgerbern ab.? Auch das Pfélzische Worterbuch
filhrt die topografische Bedeutung von Lauer stets auf die Gerber zuriick.® Zum
Pfalzischen Worterbuch ist einschréankend zu bemerken, dass es 1912/13 auf Initia-
tive der Minchner Akademie der Wissenschaften begriindet wurde und seinen
bayerischen Ursprung nicht verleugnen kann. Zum Stichwort ,Lauer® werden meh-
rere linksrheinische Belege aufgezahlt, wahrend rechtsrheinische Orte fehlen; die
Heidelberger LauerstraBe und die Neckarlauer in Eberbach und Neckargemiind tau-
chen nicht auf. So macht sich die Aufteilung der Kurpfalz von 1815 bis heute lexika-
lisch bemerkbar. Die generelle Herleitung des Lauer-Namens von den Lohgerbern
halt sich in der Literatur sehr hartnackig. Zuletzt heit es 2016 in der Rhein-Neckar-
Zeitung:

»Die Herkunftsbezeichnung sei ,dunkel' schreibt der langjéhrige Heidelberger Stadtarchi-
var Herbert Derwein in seinem Standardwerk ,Die Flurnamen Heidelbergs', erwahnt
aber kurz darauf die ,LauergaB jetzt CettengaB. Genannt nach den Lawern, den Rotger-
bern, die hier offenbar wohnten'. Tatsachlich liegt es nahe, dass die Bezeichnung fiir
das Gewerbe auf die Ortlichkeit (ibertragen wurde.™*

Auf Herbert Derwein und die Kettengasse komme ich spater zurlick. Die folgende
Untersuchung beginnt mit einer Ubersicht {iber die Verbreitung des Lauer-Namens
einschlieBlich der zusammengesetzten Varianten, geht dann auf die Frage ein, ob
es einen sachlichen Zusammenhang zwischen Gerberei und Schifffahrt geben konn-
te, und wendet sich dann Heidelberg und dem unteren Neckar im Besonderen zu.
Es folgen Beobachtungen zur Sprachgeschichte des Lauer-Namens. Am Ende ste-
hen Erwagungen zur topografischen Bedeutung des Lauers am Neckar fiir die
Stadtgenese Heidelbergs.

1. ,Lauer-" als Flurname

Eine Datenbank mit den amtlichen deutschen StraBennamen kann zwar eine Samm-
lung von Flurnamen nicht ersetzen, bietet aber einen guten Einstieg.® An insgesamt
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54 Orten gibt es Straen, deren Name aus dem Stamm ,lauer" gebildet ist; andere
Verbindungen wie die zahllosen Breslauer oder auch Calauer StraBen bleiben nattir-
lich unberiicksichtigt. Die haufigsten Namen sind ,Lauergasse", ,LauerstraBe"™ und
JLauer(s)weg", zusammen 21-mal. An weiteren Orten kommen andere Formen vor
wie Lauerbach, Lauergrund, Lauertal oder Lauerwiese, die hier nicht vollstandig
aufgelistet werden.

In fast allen Fallen findet sich die stadtrdumliche Lage dieser StraBen in der
Nahe eines Gewassers. Die Mehrzahl dieser Gewdsser ist klein und war im Mittelal-
ter vermutlich nicht schiffbar; auch Namen wie Lauersgraben und Lauersmiihle
deuten eher auf Lederverarbeitung hin. Allerdings gibt es auch mit ,lauer" verbun-
dene StraBennamen an Main, Lahn, Nahe, Neckar und Saar, also an auch heute
schiffbaren Fliissen.

Eine systematische Recherche miisste nun Ort fiir Ort die Topografie der nach
Jlauer" benannten StraBe, die Geschichte und stadtrdumliche Verteilung der Gerbe-
reien, der Ortlichen Wasserversorgung und gegebenenfalls die Schnittstellen zwi-
schen Land- und Schiffsverkehr erforschen. Zu erfassen ware eine unibersichtliche
Anzahl regionaler Literatur. Auch dabei blieben viele Liicken. Aber nur so lieBen sich
die Urspriinge des Lauer-Begriffs im Allgemeinen ermitteln. Eine solche Untersu-
chung Ubersteigt bei weitem meine Mdglichkeiten. Die hier formulierten Erkenntnis-
se sind daher nur vorldufig. Aber die zugrunde liegenden Fragestellungen kdénnen
dazu beitragen, den Lauer-Namen auch an anderen Orten genauer zu deuten.

2. Gerberei und Schifffahrt

Die Frage, ob mit ,Lauer" eine Schiffsanlegestelle oder der Sitz einer Gerberei be-
zeichnet wurde, hat nicht nur einen sprachlichen, sondern auch einen technischen
Aspekt. Denkbar ware ja, dass sich beide Funktionen miteinander vertragen und
deshalb dieselbe Bezeichnung haben kdnnten.

Die Gerberei gehort zu den altesten Handwerken. In Mittelalter und friher Neu-
zeit anderte sich die Technik der Verarbeitung von Tierhduten kaum. Die Beschrei-
bung in einer adlteren Ausgabe des Brockhaus ist den vorindustriellen Abldufen noch
sehr nahe:

»Die drei Hauptoperationen, denen die zu gerbende Haut [...] unterworfen wird, sind:
das Reinmachen, das eigentliche Gerben und die Zurichtung. [...] Die wichtigste dieser
Methoden ist die Lohgerberei, auch Rotgerberei genannt, bei welcher die Haute mittels
gerbsaurehaltiger Stoffe (Gerbstoffe) in Leder verwandelt werden."®

Die Rohstoffe der Rotgerberei waren Rinderhdaute, Wasser und Lohe, die meist aus
Eichenrinde gewonnen wurde. Gelegentlich wurden weitere Zusatze verwendet wie
Tauben- und Hundekot. Den groBten zeitlichen Anteil an dem mehrmonatigen Ver-
arbeitungsprozess hatte das Wassern. Fiir das anfangliche Einweichen und fiir die
Spiilungen zwischen den Lohebadern wurde flieBendes Wasser bevorzugt. Das be-
kannte Sprichwort von den davongeschwommenen Fellen belegt das. Im Unter-
schied dazu wurde die Gerbsdure in Gruben oder Wannen zugesetzt. Jede Gerberei
war deshalb auf eine kontinuierliche Wasserversorgung angewiesen, die offene Ge-
wasser, aber auch gefasste Quellen und Brunnen bieten konnten.

12 Hans-Martin Mumm



Waéhrend die Verarbeitung
von Rinderhduten die verbrei-
tetste Art des Gerbens war
und groBere Anlagen erforder-
te, produzierte die WeiBgerbe-
rei aus Schaf-, Ziegen oder
Kalbshduten feinere Leder. Da-
bei kamen andere Gerbmittel
zum Einsatz, der Wasserver-
brauch war aber ebenso hoch
wie bei der Rotgerberei.”

Es liegt auf der Hand, dass
Anlegestellen fir Schiffe und

) ) ) ) ) Vorrichtungen zum Wassern
Seit 1607 ist an der Schiffgasse 10 eine Gerberei nach- .- . .
gewiesen. Die Sandsteinbdgen — heute Teil des Kurpfal- von "Tlerhauten. sich  funktio-
Zischen Museums — zeugen von der GroBe der einstigen  Nal-rdumlich nicht vertragen
Anlage. (Foto privat) konnten. Die Gerber brauch-

ten im Uferbereich dauerhafte

Gestelle zum Befestigen der
Haute sowie Stege, um die Gestelle erreichen zu kénnen. Da war kein Platz fir
Schiffe. Zwar konnten — wie etwa in Neckargemiind — die Gerbergruben unmittelbar
neben dem Schiffskai liegen, umso deutlicher war aber das Bediirfnis, beide Berei-
che auch sprachlich zu differenzieren.

3. Die ,Lauerfahrt™ an der Saar

Unter den aus ,lauer-" gebildeten StraBennamen sticht der der ,Oberen Lauerfahrt"
in Saarbriicken heraus. In ihm verbindet sich die Lauer-Bezeichnung mit einem ver-
kehrlichen Begriff, und die StraBe selbst verlauft am Ufer der Saar, einem schiffba-
ren Fluss. Schon die erste urkundliche Erwahnung dieses Namens verweist 1500 auf
eine Verkehrsbeziehung: ,Lawer fuerth“® Demnach fiihrte dieser Weg zu einer Furt
durch die Saar. Anders als der Stadtname vermuten lasst, stammt die Alte Briicke
Uber die Saar erst aus der Mitte des 16. Jahrhunderts; die Briicke der Rémerzeit
war bereits im friihen Mittelalter verfallen.® In der Zwischenzeit wurde die Saar mit-
hilfe einer Furt bzw. mit einem Fahrbetrieb gequert.

Die Saarbriicker Flurnamenforschung bleibt der Lohgerber-Deutung verhaftet
und kommt zu einem nicht sehr stimmigen Ergebnis:

»Die Lauerfahrt war der Weg, den die Lauer [= ,Gerber* ...] benutzten, um die zum Aus-
waschen bestimmen Haute an die dafiir geeignete Stelle der Saar zu bringen. Mit Lauer-
fahrt wurde wohl der Pfad selbst, mit Lauerfurt [...] die flache Stelle am Saarufer be-
zeichnet."*°

Dass dieselbe Uferstelle gleichzeitig dem Verkehr und den Gerbern gedient haben
kénnte, ist von den technischen Gegebenheiten her auszuschlieBen; ohnehin ware
ein flaches Ufer zum Wassern der Haute ungeeignet gewesen. Naher liegt der Ge-
danke, dass mit Lauer nicht die Gerber, sondern wie am unteren Neckar die Anlege-
stelle, hier einer Fahre, gemeint war. Ohne genaue Kenntnisse der mittelalterlichen

Der Name der LauerstraBBe 13



Wegefiihrung und der Lage der Gerbereien in Saarbriicken ist der Name der Oberen
Lauerfahrt nicht zu deuten. Der bloBe Hinweis auf die Lohgerber ohne Diskussion
weiterer Varianten bleibt jedoch unzureichend.

4. Die Gerbertopografie in Heidelberg

Entscheidend fiir die Standortwahl eines Gerberbetriebs war die Versorgung mit
Wasser. Aus der friihen Neuzeit gibt es einzelne Hinweise. Das Lagerbuch von 1770
hat ausfiihrlichere Angaben; auch die Adressbiicher des 19. Jahrhunderts sind hilf-
reich. Im 20. Jahrhundert ist die Gerberei in Heidelberg erloschen.!!

Auf dem Grundstick Leyergasse 6 wurden 1998 Spuren einer Gerberei archdo-
logisch nachgewiesen, die mindestens bis ins 14. Jahrhundert zuriickreichen; ein
Vertrag von 1542 mit der Abtei Schénau bestatigt diese Nutzung und Iasst zugleich
auf deren Beginn in der Zeit um 1200 schlieBen.'? Die Einwohnerverzeichnisse von
1588 und 1600 nennen mehrere Gerberfamilien, ohne dass sich die Namen be-
stimmten Parzellen zuordnen lieBen; die Bereiche sind Leyergasse, Herrenmiihle,
Grabengasse, HauptstraBe, Steingasse und Fischergasse.*® Seit 1607 ist fiir das Are-
al Schiffgasse 10 eine Gerberei nachgewiesen. Die Renaissance-Arkaden des So-
ckelgeschosses — heute Teil des Kurpfalzischen Museums — bezeugen die GroBe der
baulichen Anlage. Betrieben wurde diese Gerberei bis 1888.'* Das groBe Haus west-

Die Lederverarbeitung konzentrierte sich vom Mittelalter bis zur Neuzeit in der 6stlichen Alt-
stadt. Dargestellt sind die Gerbereistandorte vom 15. bis zum 19. Jahrhundert. Schwarze
Punkte markieren Betriebe mit bekannter Adresse, weie Punkte geben ungefdhre Bereiche
mit Gerbereien wieder. Auch wenn an der Leyergasse und an der Oberen NeckarstraBe ein
Schwerpunkt zu erkennen ist, hat sich in Heidelberg kein gesondertes Gerberviertel entwi-
ckelt. (Quelle: eigene Ermittlung)
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lich der Briickentiirme, auch als Kornhaus bekannt, wurde im 18. Jahrhundert als
Gerberei genutzt, die einzige, die unmittelbar am Fluss lag."® Anhand des bauhisto-
rischen Befunds zdhlt der Archaologische Stadtkataster von 2006 weitere Adressen
auf: Obere NeckarstraBe 3, 9, 11, 27, 29; M6nchgasse 4, 6; HauptstraBe 239-241;
KlingentorstraBe 16; Schlossberg 16—16a." Eine Liste der Rotgerbereien im Adress-
buch von 1870 nennt darliber hinaus fiinf Adressen von neu angelegten oder auf
Nachbargrundstiicke ausgedehnte Gerberbetriebe: Friesenberg 1, HeiliggeiststraBe
11, Unterer Fauler Pelz 2, Obere NeckarstraBe 4 und 16.

Die Kartierung zeigt ein differenziertes Bild. Gerbereibetriebe waren nicht zwin-
gend auf eine Lage in Neckarndahe angewiesen, denn die Quellen am Nordhang des
Konigstuhls konnten die gesamte Stadt mit Frischwasser versorgen.'” Andererseits
gab es einen deutlichen Schwerpunkt im &stlichen Teil der Altstadt entlang der
Oberen NeckarstraBe. Die Nachbarschaft zum Schlachthaus, Obere NeckarstraBe 3,
dirfte dabei eine Rolle gespielt haben. Trotz der Nahe zum Neckar ist nicht anzu-
nehmen, dass die Gerbereien Flusswasser verwendeten; dazu hatte es aufwandiger
Schopfwerke bedurft. Fir die Gerberei an der Herrenmiihle — heute das Gasthaus
HauptstraBe 239 — ist eine ergiebige Leitung mit Quellwasser nachgewiesen.®

Ob der Neckar dennoch zum Wassern genutzt wurde, ist nicht sicher auszuma-
chen. Die vier groBen Stadtansichten des 16. bis 18. Jahrhunderts zeigen an keiner
Stelle des Neckarufers Geratschaften, die auf Ledererzeugung schlieBen lassen. Die
einzigen Bereiche, die dafiir infrage kdmen, sind die Miihlkandle. Die sind freilich
vom gegeniiber liegenden Ufer nicht einsehbar, aber dafiir frei von jedem Schiffs-
verkehr. Fir die Fragestellung dieser Untersuchung ist das entscheidende Ergebnis
der Standortkartierung: An der LauerstraBe gab es keine Lohgerber, die ihr diesen
Namen hatten geben kdnnen.

Die heutige LauerstraBe auf der Stadtansicht von Matthdaus Merian 1620, Ausschnitt (Quelle:
Kurpfalzisches Museum S2 268I)
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5. Die Leyergasse

Gewerblich und sprachlich ist die Leyergasse die eigentliche LohgerberstraBe; sie
liegt in der Ostlichen Altstadt und verlduft vom Neckar zur HauptstraBe. 1542 wird
sie in dem bereits genannten Vertrag als ,Lawer gassen" erstmals erwdhnt.’® Im
Einwohnerverzeichnis von 1600 sind dort sieben Gerberfamilien aufgelistet;*® was
die Parzellen betrifft, ist allerdings nur fir die Nummer 6, die heutige Kulturbraue-
rei, die bauliche Nutzung als Gerberei nachgewiesen.

Der Schriftsteller Hubert Leodius wohnte zeitweise dort. 1555 nimmt er Leyer
wortlich und sagt tber seine Gasse, dass sie ,a Lyris appellatur*.?* Damit formuliert
er einen humanistischen Witz, denn 1600 war die Berufsbezeichnung ,Leyer" fiir
Lohgerber noch lebendig, wie das Einwohnerverzeichnis an mehreren Stellen be-
legt. Sprachlich steht Heidelberg damit nicht allein. In Deutschland gibt es vier Lei-
ergassen (in dieser Schreibweise), zwei davon in der Néhe, in Eppingen und in Zu-
zenhausen.?? Das Nebeneinander von Lauer- und Leyer- beweist, dass in Heidelberg
damit verschiedene Sachverhalte bezeichnet wurden, und starkt die Vermutung,
dass auch andernorts ,Lauer® nicht nur auf Lohgerber zuriickgeht.

6. Die Flurnamenforschung

In dem angehdngten ,Commentar" zur Ausgabe des Einwohnerverzeichnisses von
1600 geht Karl Christ im Kapitel ,Holzhandel" 1893 beildufig auch auf die Lauerfra-
ge ein:

~Am Briickenthor, wohl an seinem FuB, an dem bis zur heutigen Zeit bestandenen
Brennholzmarkt oder ,Lauer' war also das alte (jetzt verschwundene) LdngenmaB der
Scheiter angebracht. [...] Am Vorland unterhalb der alten Briicke (das erst um 1860 ver-
breitert wurde) konnten (ibrigens wegen der Pfistermiihle nur kleinere Holz- und andere
Schiffe landen, wahrend die FloBe beim untern Lauer, d.h. dem Zimmer- oder Jubild-
umsplatz hielten. [...]

Da nun die Bauamtsgasse auf den unteren Lauer ausmiindete und friiher auch Lauer-
gaBlein oder AltleyergaB hieB [...], so wird sie davon den Namen erhalten haben, wo
nicht von dem, 1588 etwa an ihrem oberen Ende an der HauptstraBe wohnenden Lau-
wer oder Layer Ehinger [...]. Von solchen Lohgerbern ist die heutige Leyergasse be-
nannt, die am Ostlichen Stadtgraben lag, in den die Lohbriihe abfloB. Ebenso die am
nordlichen [gemeint ist: sidlichen] Stadtgraben, oben an der Kettengasse gelegene, im
16. Jahrhundert ofters genannte ,alte Lauwergasse', womit also der Uberall auf das Ufer
beschrankte Ausdruck ,der Lauer' (wohl von altdeutsch léwir = Hiigel, Béschung) nicht
zusammenhangt."?

Im Folgenden beschreibt Christ den Schlierbacher Lauer als einen ,gemauerten alten
Landungsplatz beim Gutleuthof*; im Register ist Lauer mit ,,Anlénde® umschrieben.?*

Bemerkenswert ist die Klarheit, mit der Christ von zwei Lauer-Bedeutungen aus-
geht: die Anldnden am Fluss und die nicht auf das Ufer bezogenen Gassen der Loh-
gerber. Einige seiner Annahmen lieBen sich richtigstellen: Es gab 1588 keinen Ger-
ber an der Bauamtsgasse, die sprachliche Herleitung von ,Hligel, Abhang" leuchtet
nicht ein, und mit der ,alten Lauergasse" ist in den Quellen die gesamte Kettengas-
se gemeint. Aber in der Struktur seiner Argumentation erfasst Christ die Doppeldeu-
tigkeit des Begriffspaars Lauer/Leyer richtig.
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1900 kam im Auftrag der Badischen Historischen Kommission eine Sammlung
von Texten zur Entwicklung des Heidelberger Stadtrechts heraus. In einer Verord-
nung Pfalzgraf Friedrichs II. ,{iber Reinlichkeit und Sicherheit der Stadt Heidelberg",
datierbar auf ca. 1545, findet sich der bislang éalteste Beleg fiir den Heidelberger
Lauer an der Briicke: ,Es soll auch nit mehr gestattet werden, die seu ufm marck zu
feilem kauff zu treiben [...] sonder sol auf dem lauwer am Neckar feil haben."?

Mit Lauer gemeint ist hier ein Uferstreifen, der als Schiffslande und Stapelort fiir
Glter dient. Die spatere Spezifizierung als Holzlagerplatz ist noch nicht zu erken-
nen. In einer FuBnote weist der Bearbeiter der Sammlung, der Berliner Rechtshisto-
riker Carl Koehne, auf die Bedeutungsdifferenz hin: ,Lauerplatz, Ladeplatz, Losch-
platz. [...] Die an demselben vorbeigehende StraBe heit noch heute LauerstraBe.
Verschieden davon lauwer = Lohgerber."?

Herbert Derwein schlieBt 1940 in seinem Flurnamenbuch an die Arbeit von
Christ an. Seine fundierte Kenntnis der Quellen ist bis heute uniibertroffen. Um sei-
ne Belege systematisch gliedern zu kénnen, verteilt Derwein sie auf vier Stichwor-
ter:

1. Lauer, Lauerplatz: Derwein nennt die oben zitierte Stelle aus der Regierungs-
zeit Friedrichs II.; weitere Fundstellen des 18. und 19. Jahrhunderts belegen den
Holzplatz an der alten Briicke. Den groBen Lauer am heutigen Jubildaumsplatz sieht
Derwein erst im 19. Jahrhundert. Von Christ Gibernimmt er den Hinweis auf den ge-
mauerten Kai in Schlierbach, leider ohne datierten Beleg. Zum sprachlichen Hinter-
grund nennt er lapidar: ,Sprachliche Herkunft dunkel."

2. Alte Lauergasse, Kettengasse: Derweins wichtigste Entdeckung ist eine mit-
telalterliche Lauergasse, die er — anders als Christ — genau lokalisieren und datieren
kann: 1364 ,in der lauergaBen®; 1455 ,in der alten lawer gassen“; 1517 ,in der al-
ten Lauwer gaBen gegen siner fiirstlichen gnaden harnesch HauBe vber gelegen®.
Damit ist jeder Zweifel ausgeschlossen. Das ,Harnischhaus®, das pfalzgrafliche
Zeughaus an der sudlichen Stadtmauer beim Marktbronner Tor, lag an der Ketten-
gasse, die noch im 14. Jahrhundert Lauergasse hieB. Wie Christ sieht Derwein hier
keinen Zusammenhang mit dem Lauer am Neckar und vermutet, dass an der Ket-
tengasse Lohgerber wohnten.

3. Lauergasslein: Die Bauamtsgasse hat in ihrer Namensgeschichte sehr ver-
schiedene Bezeichnungen erlebt. Im 16. und 17. Jahrhundert wurde sie gelegent-
lich Lauer- oder auch Leyergasse genannt, da sie zum groBen Lauerplatz, dem spa-
teren Zimmerplatz fiihrte.

4. LauerstraBe: Die heutige LauerstraBe hat erst im Lagerbuch von 1770 ihren
Namen erhalten, aber nur fiir ein Teilstiick. In den Adressbilichern vor 1856 heiBt
sie NeckarstraBe. Erst ab 1856 fiihrt sie den heutigen Namen.?”’

Die Heidelberger Flurnamenforschung von Karl Christ iber Carl Koehne bis zu
Herbert Derwein hat eine einheitliche Tendenz: Der Lauer ist fir sie Schiffslande
und Stapelplatz am Neckar. Zugleich rechnet sie mit der Moglichkeit, dass dort, wo
kein Bezug zum Fluss gegeben ist, Lauer auch auf die Lohgerber bezogen sein
kann. Nicht recht verstandlich ist, warum der Archdologische Stadtkataster beim
Stichwort ,Stadtischer Lauerplatz" sich nicht entscheiden kann, ,ob der Name ety-
mologisch auf das Gerberhandwerk bezogen werden kann".?® In seinem StraBenna-
menbuch beschreibt Hansjoachim Rather den Lauerplatz, geht aber auf die Lauer-
Etymologie nicht ein.?
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7. Die LauerstraBe als StraBBe

Dass der Name der LauerstraBe erst so spat auftritt, liegt daran, dass sie eine lan-
gere Entwicklung durchlaufen hat. Siedlungsgeschichtlich war die heutige StraBen-
flache zunachst Teil des Ufers, eben des Lauers. Irgendwann wurde die Ufermauer
errichtet, die den Lauer von der Stadt trennte. Die Pfistermihle, erstmals 1471 er-
wahnt, verkirzte den Lauer, an dem nun keine langen FI6Be mehr anlegen konn-
ten. Die LauerstraBe selbst diente dem Mihlenverkehr, wobei Fuhrwerke nur tber
die Briicke oder lber die Judengasse/DreikdnigstraBe zu- und abfahren konnten.

Eine anerkannte StraBe war die LauerstraBe immer noch nicht. Im Einwohner-
verzeichnis von 1588 kommt sie nicht vor, auch nicht mit anderem Namen; die Be-
wohner der Hauser auf der slidlichen StraBenseite sind den angrenzenden Quergas-
sen zugeordnet. 1663 wird sie ,gemeine gaB" genannt,® ist also immer noch ohne
Namen. Der Merianstich zeigt den Zustand von 1620: Die Siidseite besteht aus ei-
ner giebelstandigen Hauserzeile; die Mihle ist das einzige Gebdude auf der Nordsei-
te der StraBe; die niedrige Mauer hat mehr administrativ-technische als militarische
Bedeutung; zwei Durchldasse — das Judentor und die Haspelpforte — ermdglichen
den Zugang zum Lauer.

Im 18. und 19. Jahrhundert wurde auch die Nordseite der LauerstraBe nach und
nach bebaut. Damit verkleinerte sich schlieBlich der Lauerplatz bis auf eine kleine
Flache beim Briickentor. 1896/97 wurde der Uferbereich durch den Bau des Neckar-
staden vollig umgewandelt und dem Verkehr gewidmet.?! Heute markiert lediglich
die Liicke zwischen den Hausern Nr. 5 und 7 den letzten Rest des urspriinglichen
Lauerplatzes. Der Neckarstaden erschloss die LauerstraBe auch von Westen fiir den
Fahrverkehr, verkirzte sie zugleich, indem die Hausnummern o&stlich der Dreiko-
nigstraBBe der neuen StraBe zugordnet wurden.

Die auffallige Liicke zwischen LauerstraBe 5 und 7 ist — von den Garagenbauten einmal abge-
sehen — der letzte Rest des mittelalterlichen und friihneuzeitlichen Lauerplatzes. (Foto: privat)

18 Hans-Martin Mumm



8. Die Lauerordnungen

Was sich genau auf dem Lauerplatz abspielte, ist bis zum 18. Jahrhundert nicht klar
ersichtlich. In der Verordnung Friedrichs II. ist, wie oben zitiert, vom Schweinehan-
del die Rede. Entscheidend ist bis zum 17. Jahrhundert die Transportkette vom
Schiff Gber Fuhrwerke in die Markthalle, Haspelgasse 12. Ob und wie sich im Lauf
der Jahrhunderte die Zusammensetzung der Warenstrome anderte, ist unsicher.
1805 nennt Peter Friedrich Wundt den Lauer einfach ,Holzmarkt".>

Am 1. August 1789 erlasst die kurpfélzische Regierung Uber den Stadtdirektor
eine Lauerordnung fiir Heidelberg, die im Druck elf Seiten umfasst.®®* Anhand der
Gebihrenlisten ist zu erkennen, dass Brennholz die Hauptmasse ausmachte, dass
aber auch Holzrohlinge zur Weiterverarbeitung, Baustoffe und an den Fruchtmarkt-
tagen auch Gemiise, Heu und Stroh ankamen und in der Stadt verteilt wurden. Ge-
nannt werden im Einzelnen Hopfenstangen, Latten fiir Kiibler und Wagner, Teichlen
(Wasserrohre), Ziegelsteine, Kohle, LohkaB (Gerberlohe), WeiBkohl und andere Gii-
ter; die Belieferung des Fruchtmarkts wird beildufig genannt und féllt nicht unter
die Gebiihrenordnung. Zu den jeweiligen Mengen finden sich keine Angaben.

Der Lauer war verpachtet an einen ,Bestéander®, dem vier ,Holzmesser", also La-
gerarbeiter zur Seite standen. AuBerdem gab es ,Karcher", Fuhrleute mit Pferdewa-
gen; Privatkunden durften eigene Fahrzeuge einsetzen, aber nicht fiir Dritte arbei-
ten. Das Personal lebte von den fiir jede Transaktion erhobenen Gebihren, durfte
sich aber nicht selbst beim Handel betdtigen. Dem Bestdnder stand ein Haus miet-
frei zur Verfligung, das er zu unterhalten hatte.

Der redundante Duktus der Lauerordnung spiegelt die zahllosen Beschwerden,
Streitigkeiten und Konfusionen wider, die es beim Lauerbetrieb stets gab. Wieder-
holt mahnt die Ordnung, ,,niemanden, wer er auch sei, Christ oder Jud, arm oder
reich", zu benachteiligen® und huldigt damit dem Zeitgeist von 1789.

In der Folgezeit wurde die Lauerordnung mehrfach ergénzt und prazisiert. So ist
1801 aus einem Verbot des nachtlichen Anfahrens des Lauers zu erfahren, dass das
Gelande umfriedet war und nach Lauerschluss abgeschlossen wurde.® 1823 wird
die Lauerordnung neu gefasst. Urheber ist nicht mehr die Regierung, sondern der
Heidelberger Stadtrat, der zur besseren Aufsicht einen Lauercommissar ernennt.
Fir den Erfolg des Lauerbetriebs spricht, dass hun Mengenbeschrankungen je An-
bieter erlassen werden. Ansonsten andert sich gegeniiber 1789 wenig.*

Die Eisenbahn ab 1840 und die Kettenschifffahrt ab 1878 bedeuteten das Ende
des regionalen Giiterverkehrs auf dem Neckar und damit auch des Lauerbetriebs. In
den Adressbiichern wird das Lauerhaus noch bis 1856 genannt, scheint danach leer
gestanden zu sein, bis es 1876 privates Wohn- und Geschdftshaus wurde, heute
LauerstraBe 11. Mit dem Bau des Neckarstadens 1896 verschwand auch der Lauer-
platz mit seinen Einrichtungen.

Der Lauer blieb, nun als Anlegestelle fiir die Personenschifffahrt. So hat Heidel-
berg bis heute eine Lauergebiihrenordnung. Deren aktuelle Fassung wurde zuletzt
am 25. Juli 2007 vom Gemeinderat beschlossen.*
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9. Die Lauer am Neckar

Fir ihren Beitrag in der Rhein-Neckar-Zeitung hat Elisabeth Murr-Briick viel telefo-
niert:

»In Eberbach wird liber ihn diskutiert, in Neckarsteinach geratselt, in Heidelberg traumt
man von einer Flusspromenade, und im Mannheimer Stadtteil Seckenheim hat er einst
fir ziemlichen Unmut gesorgt: Der Neckarlauer. Die Bezeichnung findet sich an diesem
Fluss ofter, aber anscheinend nur hier."®

An den angefragten Orten gab es offenbar wenig befriedigende Antworten, und
auch die Literatur zur Geschichte der Neckarschifffahrt hat sich um die Benennung
der Anlegestellen kaum gekiimmert. Eine Ausnahme macht Friedrich Facius, der
1979 in einer FuBnote seinen ganzen Zettelkasten zum Stichwort ,Lauer® mitteilt:
»Mainz (friihestes Vorkommen 1575, 1625), Mannheim (18. Jahrh.), Heidelberg (M.
18. Jahrh.), Neckarsteinach, Hirschhorn, Eberbach, Wimpfen, Heilbronn (16./17.
Jahrh.)."¥

Zu verstehen ist diese FuBnote so, dass die Orte ohne Klammerzusatze Uferab-
schnitte haben, die aktuell ,Lauer" heiBen, wahrend es fiir die brigen Stadte Ak-
tenhinweise in der Literatur gibt. Facius insinuiert, dass die Bezeichnung Lauer erst
in der friihen Neuzeit an Oberrhein und Neckar auftritt. Im Folgenden soll diese
Auflistung ohne Anspruch auf Vollstandigkeit erganzt und zugleich gezeigt werden,
dass diese Bezeichnung bereits mittelalterlich belegt ist.

Dass Heilbronn in der Reihe der Lauerorte auftaucht, verwundert zunachst. Die
freie Reichsstadt spielte stets eine Sonderrolle, indem sie den Fluss sperrte und ein
~Speditionsmonopol* beanspruchte.”” Was die Benennung der Schiffsanlegestelle
betrifft, ist die Chronik der Stadt Heilbronn freilich triigerisch: 1146 habe Kloster
Hirsau dort den ,Hafen (Lauer)" gekauft. Tatséchlich ist in der lateinischen Urkunde
nur vom ,portus®, also von einem Hafen die Rede.* Im 19. und 20. Jahrhundert ist
der Lauername in Heilbronn noch aktuell. 1897 wird der ,Lauer auf dem 6stlichen
Ufer" neu gebaut.* Seit 1926 gibt es in Hafennahe einen Lauerweg. Im StraBenna-
menbuch von 2005 heiBt es dazu: ,Grund der Benennung unbekannt."*

Unterhalb von Heilbronn verlief der Neckar durch das Territorium des Deutschen
Ordens. Dort herrschten andere Regularien als in der Kurpfalz: Der Deutschmeister
verlieh den Neckarorten gegen eine Abgabe das Kranen- und Lauerrecht.* In Offe-
nau ist fiir 1845, also bereits in wiirttembergischer Zeit, ein Lauer belegt;* in Jagst-
feld, Stadtteil von Bad Friedrichshall, und in Gundelfingen gibt es heute Uferab-
schnitte, die Lauer heien.

Neckarelz war die Grenz- und Zollstation zur Kurpfalz.*® Die Flurnamensamm-
lung zu Neckarelz enthalt keinen Eintrag zum Stichwort Lauer.” Noch in der Mitte
des 20. Jahrhunderts wurde allerdings eine Umschlagstelle ,Lauer" gebaut, wie aus
einer Akte im Generallandesarchiv Karlsruhe hervorgeht.® Diese Namensgebung
lasst auf eine altere Tradition schlieBen.

Neckargemiind und Schlierbach waren bereits erwahnt, ohne dass sich ein da-
tierter Beleg fiir die Lauerbezeichnung finden lasst. Ziegelhausen baute 1890 ei-
nen Lauerplatz in der Nahe des Leinpfads.* Selbst am HaarlaB legten am Ende
des 19. Jahrhunderts Schiffe an;*® ein Name dieser Anlénde war nicht zu finden.

Im Zettelkasten von Friedrich Facius sind die Angaben zu Heidelberg, wie oben
gezeigt, zu korrigieren: Die erste Erwahnung fallt bereits in die Mitte des 16. Jahr-
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Der Neckar als WasserstraBe von Heilbronn bis zur Miindung (Quelle: Hanns Heiman: Neckar-
schifffahrt, Bd. 1 (wie Anm. 40), S. IX)

hunderts, und wenn der friihere Name der Kettengasse der Schiffslande und nicht
der Gerbereien galt, dann bereits ins 14. Jahrhundert. Neuenheims Anlegestelle ist
weitaus dlter als die Heidelbergs. Die Neckarquerung per Furt oder Fahre in der
Achse Schulzengasse — Rohrbacher StraBe zeichnet sich auf der Neuenheimer Seite
bis heute im StraBengrundriss ab.*! In der Stadtordnung Friedrichs I. von 1465 ist
die Rede von dem ,staden, da Nuwenheym ligt".>> Merkwiirdigerweise heiBt es hier
nicht ,Lauer®, sondern ,Staden®. Ein Beleg fiir das Wort Lauer findet sich erst 1830;
nach dem Bau der Friedrichsbriicke wurde der Lauer 1878 neu angelegt.> Wieblin-
gen hat keinen Lauer, sondern einen ,Hamm", zuerst belegt 1784; der heutige
StraBenname ist Neckarhamm.>* Die Schifffahrtsgeschichte Wieblingens ist noch
nicht geschrieben.

Ladenburg hatte eine Lauerordnung, giiltig seit 30. September 1903, die 1975
aufgehoben wurde.® Fiir das 16. und 17. Jahrhundert lieBen sich keine Hinweise
auf einen Lauer in Ladenburg finden.*® Fir Seckenheim, heute Stadtteil von Mann-
heim, ist 1375 eine Neckarfurt (berliefert. Fiir das 16. bis 18. Jahrhundert ist ein
Hamm belegt, gedeutet nicht als Schiffslande, sondern als Prallhang und Hochu-
fer.> Von einem Lauer ist erst 1806/10 die Rede, als die Kaimauer fir eine Fahre
gebaut wurde.*®

Die Neckarmiindung wurde erst mit der Griindung Mannheims 1607 zu einem
Ort des Schiffsverkehrs. Die Verlegung der Residenz von Heidelberg nach Mann-
heim starkte 1720 den Umschlagplatz. An zwei Fliissen gelegen, gab es auch zwei
Anlegestellen, fir die im 18. Jahrhundert der Name Lauer Uberliefert ist.>® Es
herrschte eine klare Funktionsteilung: Der Rheinlauer, direkt am Schloss gelegen,
diente den herrschaftlichen Jachten, am Neckarlauer wurde der normale Gliterver-
kehr abgewickelt. Im 19. Jahrhundert verlor sich die Lauerbezeichnung: Mannheim
wurde Hafenstadt.
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Mit der Neckarmiindung endet die Reihe von Lauern nicht. Sandhofen, heute ein
Stadtteil Mannheims, liegt nicht am Neckar, sondern am Rhein. Dort gab es eine
Fahrverbindung, fiir die in einer Urkunde des Klosters Schonau 1290 ein ,Lauwer"
genannt wird. Spatere Belege sind ,der lauweren, lauergassen" (1300) und ,land-
straBen durch das Dorff von der Lauweren" (1571).%° Die Neckarschiffe befuhren
auch den Rhein; erst das Mainzer Stapelrecht beendete ihren Kurs im Norden. Die
Lauerbachgasse in Speyer und die Lauergasse in Worms lassen von ihrer jeweiligen
Lage im Stadtgrundriss eher einen Bezug zur Gerberei vermuten. Fiir Mainz hat Fa-
cius Lauerhinweise fiir 1575 und 1625 ermittelt. Erganzen lasst sich das noch mit
einem Vertrag von 1749, in dem von den ,sogenannten lauer-Karchen in Mayntz"
die Rede ist.®* Dieselbe Bezeichnung fiir die Fuhrleute am Lauerplatz findet sich
auch in der Heidelberger Ordnung von 1823: ,Lauerkércher".®

Eine amtliche Beschreibung des GroBherzogtums Baden halt 1885 fest: ,,Anlan-
destellen, sogenannte Lauer, befinden sich an fast allen Neckarorten, gréBere Anla-
gen dieser Art in Eberbach, in Verbindung mit einem Winterhafen, und in Heidel-
berg mit Zollhof und Krahnen."®

Die Lauertour von Heilbronn bis Mainz konnte zeigen, dass sich tatsachlich ent-
lang des Neckars die Lauerorte haufen. Diese Bezeichnung geht auf das Mittelalter
zuriick. Offen bleibt die Frage, ob das auch fiir diese Haufung gilt, denn das 18. und
19. Jahrhundert haben durch Neuanlagen und Satzungen vereinheitlichend gewirkt.
Insgesamt hat die Recherche noch zu viele Liicken, deren SchlieBung allerdings ei-
nen progressiv steigenden Aufwand erfordern wiirde.

Fest steht lediglich, dass die Lauerbezeichnung gegenwartig aus der Mode ge-
kommen ist und nicht mehr verstanden wird. Mannheim als Zwei-Flisse-Stadt hatte
einen Rhein- und einen Neckarlauer, die raumlich und funktional getrennt waren.
Die Schiffsanlegestellen in Eberbach und Neckargemiind heiBen heute ebenfalls Ne-
ckarlauer. Denkbar ware, dass es dort fiir die miindenden Zufliisse Itter und Elsenz
jeweils eigene Holzsammelpldtze gegeben hat. Hinweise darauf habe ich nicht ge-
funden. Wenn die Bewegung ,Stadt an den Fluss" in Heidelberg allerdings einen
Neckarlauer ausruft, dann nur aus Mangel an Vertrauen in den historischen Lauer-
namen.

10. Zur Sprachgeschichte

Das Dunkel der sprachlichen Herkunft des Worts Lauer, das Herbert Derwein 1940
konstatiert, kann auch dieser Beitrag nicht wirklich aufhellen. Im Folgenden sollen
lediglich anhand von Beobachtungen und Bemerkungen einige Aspekte der Etymo-
logie naher eingegrenzt werden.

Es gibt in Deutschland 54 Orte, in denen es StraBennamen gibt, die aus dem
Bestandteil Lauer- gebildet sind; nicht eingerechnet sind dabei StraBen mit unbe-
tonten -lauer-Teilen wie Calauer oder Prenzlauer StraBe.®* Nach Postleitzahlen sor-
tiert entfallen 39 auf die Anfangsziffern 6, 7 und 9, also drei Viertel. Dieser Raum
umfasst die nérdlichen Teile von Bayern und Baden-Wirttemberg, Hessen und die
Gebiete westlich des Rheins; er entspricht in etwa dem Gebiet der frankischen
Sprachen.® 1981 stellt Johannes Cramer fest, dass es keine Untersuchung zu den
Bezeichnungen des Gerberberufs in Siiddeutschland gebe;® das hat sich bis heute
nicht gedndert. Diese erste Beobachtung erlaubt eine nahere regionale und histori-
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sche Einordnung des Lauerworts und zwar sowohl fiir den Schifffahrts- als auch fiir
den Lohgerber-Lauer.

Die zweite Beobachtung ist, dass der Lauer weder der Sache noch dem Wortlaut
nach in den Dokumenten zur Schifffahrtsgeschichte am Neckar erscheint. In der
Schifffahrtsordnung Friedrichs IV. von 1605 ist geregelt, dass die Schiffer und ihre
Bruderschaften fiir den Unterhalt von ,,weeg und steeg an und im Necker gebauet"
aufzukommen haben.®” Hier wie in den Verhandlungen der beiden folgenden Jahr-
hunderte sind mit Weg und Steg immer nur die Leinpfade und deren Nebeneinrich-
tungen gemeint, niemals jedoch die Schiffsanlegestellen. Hanns Heimann nennt we-
der in den Quellen noch in der Darstellung der Neckargeschichte das Wort Lauer 6f-
ter als ein halbdutzendmal. Offenbar ist der Lauer in seiner Bedeutung ausschlieB-
lich landseitig gedacht; vom Wasser aus wird der Anlegestelle keine Beachtung ge-
schenkt.

Die dritte Beobachtung ist, dass die Anlénde Lauer erst spat als amtlicher Begriff
genannt wird. In den Zusammenhdngen der Sandhofer Fahre des 13., der Heidel-
berger Gasse des 14. und der Verordnung Pfalzgraf Friedrichs II. des 16. Jahrhun-
derts erscheint Lauer nicht als offizielle Benennung, sondern eher beildufig und
ohne begriffliche Fixierung. Dazu passt der Neuenheimer ,staden" in der Stadtord-
nung von 1465, wo es ja auch ,lauer" hatte heiBen kdnnen. Mdglicherweise wurde
»Lauer" zunachst umgangssprachlich gebraucht, bis dieses Wort in den Ordnungen
des 18. Jahrhunderts zu einem Verwaltungsbegriff wurde. Auch die Redeweisen von
den ,sogenannten® Lauerkdrchern (1749) und den ,sogenannten" Lauern (1885)
lassen noch den Aufstieg aus miindlichem in schriftlichen Gebrauch ahnen.

Die vierte Beobachtung handelt von verschiedenen Wérterbuchfunden einzelner
Autoren. Diese lexikalische Methode, alte Worte oder Wortstdmme zu suchen, auf
die sich das zu untersuchende Wort zurtlickfiihren lieBe, ist beliebt, aber oft nicht
Uberzeugend. Fiir mich kam die Schwierigkeit hinzu, dass in diesen Covid-19-Zeiten
(Stand Juni 2020) der Lesesaal der Universitatsbibliothek mit seinen Lexika und
Worterbiichern nicht zuganglich war. Aber auch dann, wenn diese Sperre fiir Nicht-
Universitatsangehorige aufgehoben ist, bleibt als mein Haupthandicap, dass ich als
Theologe nur rudimentare philologische Kenntnisse habe. Ich will mich auf vier Be-
lege beschranken, die sich samtlich auf den Schiffslauer beziehen.

Karl Christ nennt 1893, wie oben bereits zitiert, das altdeutsche Wort ,|éwir =
Higel, Boschung" als Lauer-Ursprung.® Eine Quelle oder eine Begriindung hat er
dafiir nicht. Nahezu identisch ist 2010 Hansjorg Probsts Vorschlag: ,,Ahd ,hléo’, Gen
Jhléwes', auch ,hléwari* Pl. ,(h)léwer' = Lauer, aufgeschiitteter Hiigel, Stapelplatz
am Wasser, Kai und Schiffslande™.® Auch hier fehlen Belegstellen und Ubergangs-
formen. Die Herleitung kénnte stimmen oder eben auch nicht. Anders argumentiert
1979 Friedrich Facius: ,Ursprung [von Lauer] in der niederlandischen Seemanns-
sprache; auch in die Sprache der Binnenschiffer eingedrungen."”

Facius fiihrt Woérterbuchbelege an und sieht einen Zusammenhang mit dem
Verb ,lavieren®. Trotz dieser philologischen Genauigkeit leuchtet dieser Vorschlag
nicht ein. In Mittelalter und friiher Neuzeit waren Einheimische die Trager der Bin-
nenschifffahrt; es gibt keine Hinweise auf niederlandische Schiffer auf dem Neckar.
Das seemannsprachliche ,Lavieren" passt tUberdies nicht zu dem oben beobachteten
landseitigen Sinn der Lauerbezeichnung.
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Das letzte Beispiel stammt aus Eberbach. 2011 schreibt Michael Lipschitz, eben-
falls in einer FuBnote zu dem Wort ,Lauer™:

»Evtl. mit idg. [indogermanischer] Wurzel ,lou' fiir waschen, baden sowie lat. ,lavare/lau-
tum® fiir waschen, baden/gebaden, gewaschen und mhd. [mittelhochdeutsch] transitiv la-
wen fiir machen. [...] Ein Lauer ware dann die gemachte, befestigte, schiffbare Be- und
Entladezone von Schiffen am Flussufer, auch Lagerplatz schiffbarer Gter."”*

Die Wurzel ,lou" leuchtet sprachgeschichtlich am besten ein. Eine Herkunft vom la-
teinischen lavare kommt freilich nicht in Betracht, denn im einst rémisch regierten
Donauraum fehlt es an Lauer-Namen. Allenfalls denkbar ware ein Umweg Uber das
Frénkische. Auch ist keine Verbindung zum Lohgerber-Lauer ersichtlich.

Die Sprachwurzel, die es zu finden gilt, misste folgendes Profil haben: Im Zug
der frankischen Siedlungsbewegung bezeichnet sie die Stelle, an der offenes Was-
ser zuganglich ist. An schiffbaren Gewdssern wurde daraus die Anlegestelle, an an-
deren Orten dominierte das wasserbediirftige Handwerk der Lohgerber. Damit lieBe
sich die parallele Entwicklung einer doppelten Bedeutung des Lauers innerhalb des-
selben Sprachraums erklaren. Auffallig ist etwa in Heidelberg, dass hier fiir die Loh-
gerber eine andere Bezeichnung verwendet wurde, die Leyer, um sprachlich zu dif-
ferenzieren. Lauer als Anlegestellen diirfte es an verschiedenen Fliissen gegeben
haben, wie oben am Beispiel der Saarbriicker Lauerfahrt erértert. Aber nur am Ne-
ckar setzte sich diese Bezeichnung fiir den gesamten schiffbaren Verlauf durch. Ur-
spriinglich der Umgangssprache angehdrig, stieg der Lauer als Anlegestelle allmah-
lich in die Verwaltungssprache auf.

Diese Hypothese brauchte weitaus mehr und weitrégumiger erhobene Quellenbe-
lege, als ich hier zusammengetragen habe. Insofern besteht das Dunkel der sprach-
lichen Herkunft fort. Aber vielleicht gibt es nun mehr Stoff zur Diskussion.

11. Die Kettengasse als ,alte Lauergasse™

Der Lauer als Anlegestelle war kein Nebeneffekt der Siedlungsentwicklung Heidel-
bergs. Dort, wo der Neckar das Mittelgebirge verlasst, traf sich der Schiffsverkehr
mit dem Landverkehr der Rheinebene. Der Odenwald lieferte vor allem Holz, in klei-
nerem Umfang auch andere Baumaterialien; umgekehrt bezog das Mittelgebirge
Wein und Handwerkserzeugnisse aus der Ebene. Das Flussufer war die verkehrliche
Schnittstelle’ fiir die Giter des regionalen Bedarfs: Geladen wurde vom Wasser auf
Fuhrwerke und umgekehrt.

Organisiert und beherrscht wurde diese Transportaufgabe von den weltlichen
und geistlichen Feudalherren. Der Knoten lag zundchst im Westen in Bergheim und
verlagerte sich dann in mehreren Etappen nach Osten: zundchst nach Neuenheim
am FuB des Heiligenbergs, der der Abtei Lorsch gehorte, und weiter im Taltrichter
zum Hof des Wormser Bischofs. Die Sandgasse hat ihren Namen von einer Schiffs-
anlegestelle.” Diese Ostwanderung der verkehrlichen Schnittstelle hat méglicher-
weise ihren Grund darin, dass der Neckar sich Zeit lieB mit der Verlagerung seines
Betts vom Stiden der heutigen Altstadt in deren Norden.”™

Pfalzgraf Konrad baute etwa 1170 seine Burg Heidelberg auf dem Kleinen Gais-
berg, heute Molkenkur genannt. Zur Siedlung um die Peterskirche gab es von dort
keine Wegeverbindung. Die Anbindung an den Neckar als Hauptverkehrsader erfor-
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derte einen eigenen Schiffsanlegeplatz 6stlich des Wormser Hofs und der Sandgas-
se. Diese Konstellation erklart den Namen der ,alten Lauergasse®, die erst spater
zur Kettengasse wurde. Derweins Annahme, hier haben ,offenbar" Lohgerber ihren
Sitz gehabt, passt nicht in diese Zeit: Den Burgweiler bewohnten Ministeriale;
Handwerker siedelten erst in der sich entwickelnden Stadt; auch spater gab es dort
keine Gerbereien.

Die Belege dafiir, dass die Kettengasse zunachst Lauergasse hieB, stammen aus
dem 14. bis 16. Jahrhundert. Da die Trassenfiihrung im Grundsatz identisch bleibt,
erlaubt der Namenswechsel einen Blick in die Zeit vor der Griindung der Planstadt
zu Anfang des 13. Jahrhunderts.”” Das sidliche Ende der Kettengasse war das
Scharnier zwischen Burg und Siedlung, noch bevor daraus eine Stadt wurde. Hier
begann vom Tal aus der ,Jahe Steig", der nur mit zusatzlich vorgespannten Ochsen
zu bewadltigen war. Hier lag der pfalzgrafliche Marstall, das oben bereits genannte
spatere ,Harnischhaus", also das Zeughaus und Arsenal der Burgherren. Nach der
Anlage der Planstadt und der Ummauerung anderte auch der Bau des Marktbronner
Tors nichts an der Scharnierfunktion dieser Position. Genau hier, an der Siidostecke
der Kettengasse, errichtete der Deutsche Orden sein Heidelberger Haus,” um dem
Landesherrn mdglichst nahe zu sein. Erst das spdte 16. Jahrhundert milderte die
extreme Steigung mit der Serpentine des Faulen Pelzes.”

Zwei Anderungen wurde die alte Lauergasse in ihrer Geschichte unterworfen.
Die planmaBige Stadtgriindung schwenkte ihren Verlauf um 5 Grad, um sie recht-
winklig in die HauptstraBe einmiinden zu lassen. Der heutige Verlauf ihres stidlichen
Abschnitts bis zum Knick auf Hohe der Ingrimstrae entspricht ihrer urspriinglichen
Trasse:”® Nach Norden verlangert wiirde diese Trasse etwa beim Haspeltor das Ne-
ckarufer erreichen. Zugleich verlor sie — ahnlich der Sandgasse — ihren durchgehen-
den Verlauf; der untere Teil wurde zur Haspelgasse.

Die zweite Anderung betrifft den Namen. Zwar hatte der Neckar als Verkehrs-
ader seine Bedeutung behalten; ,der voriberlauffende Strohm des Neckars ist
Schiffreich biB 8 Meilen uber diese Statt hinauff*, schreibt 1620 Julius Wilhelm Zinc-
gref in dem Begleittext zu Merians Stadtansicht.” Aber groBartiger als der Schiffs-
verkehr hatte sich die Herrschaft der europaweit agierenden Landesherren entwi-
ckelt, deren Residenz der Stadt ihren Glanz verlieh. Wichtigstes Machtsymbol inner-
halb der Stadtmauern war der Komplex aus Marstall, Zeughaus und Kanzlei. Die la-
teinische Bezeichnung ,cattus" fiir ein Belagerungsinstrument war der Sammelbe-
griff fiir alle Waffen im Arsenal. So entstand — wie in vielen anderen Stadten — der
Name der Kettengasse,® wahrend der altere Name verblasste. 1462 brannte der
pfalzgrafliche Komplex ab, das Zeughaus kam an den Neckar, die Kanzlei zog in die
Kanzleigasse. Die Kettengasse behielt ihren Namen, ohne verstanden zu werden.
Heute begniigt sich die offentliche Erinnerung an die einst bedeutende Uferge-
schichte Heidelbergs mit der unscheinbaren LauerstraBe.

Anmerkungen

1 Badisches Worterbuch Bd. 3, Lahr 1997, S. 391.

2 Etymologisches Worterbuch des Althochdeutschen Bd. 5, Gottingen 2014, Sp. 1480f.
3 Pfalzisches Worterbuch Bd. 4, Wiesbaden 1986, Sp. 813f.

4  Elisabeth Murr-Briick: Woher hat der Neckarlauer seinen Namen? In: RNZ 11.2.2016.
5  StraBennamen. Wie oft gibt es ihre StraBe? https://www.zeit.de/interactive/strassennamen

/#/[?suche=lauer. Julia Scialpi hat mich freundlicherweise auf diesen Link hingewiesen.
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Matthias Wermke

Die Heidelberger Zuckerbacker Loos — Ein
familien- und stadtgeschichtlicher Streifzug durch
funf Jahrhunderte

1 Vorbemerkung

Es ist Bertolt Brechts ,lesender Arbeiter" (1935), der mit der Frage, ob Caesar, als
er die Gallier schlug, nicht ,wenigstens einen Koch" dabei gehabt habe, darauf
pocht, dass Geschichte nicht allein von den ,GroBen" gemacht wird.! Trotzdem be-
fassen sich historische Betrachtungen immer noch gern mit herausragenden Ereig-
nissen und mit solchen Personen, die ihre bis in die Moderne sichtbaren Spuren hin-
terlassen haben oder Uber die geschrieben worden ist und die selbst geschrieben
haben — Briefe oder Tageblicher zum Beispiel. Dagegen gehen diejenigen, von de-
nen nichts Vergleichbares blieb und die lediglich die Statisten in jener Geschichte
der anderen waren, dem Blick des Betrachters leicht verloren. Deshalb ist es inter-
essant, einmal wenigstens ansatzweise nachzuzeichnen, welchen Part die Mitglieder
einer alteingesessenen Familie aus dem groBen Heer der ,kleinen Leute" in der Hei-
delberger Stadtgeschichte spielten, zumal — anders als bei vielen Adligen oder In-
dustriellen — Uber die Genealogien einfacher Handwerker oft nur wenig bekannt ist.

Letzteres gilt nicht fir die Familie der Heidelberger Zuckerbacker — heute heiit
es im Allgemeinen: Konditoren — Loos. Dank den Forschungen seines GroBonkels,
des Universitatsoberbibliothekars Friedrich Loos (11952), und den darauf aufbauen-
den weitreichenden Recherchen von Giinther Wermke, dem 2012 verstorbenen Va-
ter des Autors, lassen sich die Spuren der Familie Loos in Heidelberg bis in die zwei-
te Halfte des 16. Jahrhunderts zurlckverfolgen. Wer diesen nachgeht, vertieft sich
nicht nur in die Lebensdaten der Heidelberger Loos, sondern taucht unweigerlich in
400 Jahre Stadtgeschichte ein. Das Faszinierende dabei ist, dass manche von de-
nen, die in alten Kirchen- und Zunftbiichern, in Steuerverzeichnissen und Ahnenre-
gistern, auf Stammbdumen und zuletzt auf Grabsteinen nicht viel mehr als ihre Na-
men hinterlieBen, im Rahmen einer solchen Spurensuche wenigstens schemenhaft
wieder als handelnde Personen und Zeitzeugen erkennbar werden.

Die von Friedrich Loos und Glinther Wermke zusammengetragenen genealogi-
schen Informationen und das vor allem von Gilinther Wermke gesammelte Beleg-
material sowie die Zahl der in der Familie erhaltenen Dokumente und Artefakte sind
viel zu umfangreich, als dass sie in diesem Beitrag auch nur anndhernd erschépfend
behandelt werden konnten. Gleiches gilt fiir die Beriicksichtigung des realhistori-
schen Rahmens, in dem sich die Loos'sche Familiengeschichte abspielte. Deshalb
beschrankt sich der vorliegende Text auf einen kursorischen Abriss der Ahnenreihe
und ihrer wichtigsten Vertreter, soweit diese Zuckerbacker bzw. Konditoren waren,
und auf einen Riickblick auf die Geschichte des Cafés Loos, das 160 Jahre im Haus
HauptstraBe 174 (nach heutiger Zdhlung) bestand. Die zahlreichen Mitglieder der
Heidelberger Loos, die nicht Zuckerbacker waren, bleiben in diesem Beitrag ebenso
unberiicksichtigt wie die Nebenlinien der Familie in Neckargemiind, Breslau und an-
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derswo, auch wenn es zu diesen ebenfalls zum Teil sehr umfangreiche genealogi-
sche Forschungen gibt.

Angesichts der Materialfiille einerseits und des zur Verfligung stehenden Platzes
andererseits kann das Dargestellte nur bruchstiickhaft und oberflachlich sein. Der
Autor hat aus den Materialsammlungen seines GroBonkels Friedrich Loos und seines
Vaters Guinther Wermke nur eine kleine Auswahl getroffen.? Wichtig war es ihm, ein
moglichst anschauliches Bild einiger seiner Heidelberger Vorfahren zu zeichnen,
weshalb auch Anekdotisches erzahlt wird. Sinn und Zweck dieses Beitrags ist es,
das Wissen Uber die Zuckerbacker Loos wenigstens in Ausziigen zu dokumentieren,
bevor es endgiiltig verlorengeht.?

2 Genealogischer Riickblick
2.1 Von den WeiB3gerbern zu den ersten Zuckerbackern

Auf der Grundlage der von Friedrich Loos angelegten Ahnenkartei gestalteten Giin-
ther Wermke und seine Ehefrau Gerda Wermke, geb. Loos, die Tochter des letzten
Zuckerbackers Loos und Mutter des Autors, 1953 einen 102 x 94 cm groBen
Stammbaum, auf dem elf Generationen der Familie Loos verzeichnet sind. Die
jungste Generation reprasentieren die Kinder von Rudolf (,Rudel*) Loos und dessen
Ehefrau Elise Loos, geb. Klumpp, namlich die bereits genannte Gerda Wermke
(*13.8.1926; 128.5.2017) und ihr
Bruder Karl Loos (*16.9.1929;
125.10.2015). Was Gunther und
Gerda Wermke nicht vorhersehen
konnten, war, dass mit den Kindern
des letzten Konditors die Ahnenreihe
der Heidelberger Zuckerbacker Loos

im Mannesstamm enden wiirde.
Friedrich Loos identifiziert als
Stammvater der Familie den WeiB-
gerber Wolff LoB.* Im &ltesten erhal-
tenen Heidelberger Einwohnerver-
zeichnis von 1588 ist er als ein sol-
cher aufgefiihrt.® AuBerdem besaB
er ein Haus in der Fischergasse.®
Stamnlbaum der Familie Loos (1953), gestaltet  wolff Loos diirfte zum Zeitpunkt der
z\cl)grrgﬁg)ther und Gerda Wermke (Foto: Albrecht Erfassung der steuerpflichtigen Biir-
ger schon langer in Heidelberg an-
sdssig gewesen sein. Ob er aber be-
reits in Heidelberg geboren wurde oder — wie innerhalb der Familie gemutmafBt —
als Religionsfliichtling immigrierte, lasst sich nicht mehr entscheiden. Ganz auszu-
schlieBen ist die Annahme einer hugenottischen oder wallonischen Zuwanderung je-
doch nicht. Wird der Name Loos als Herkunftsname gedeutet, dann verweist er auf
das Gebiet der ehemaligen Spanischen Niederlande, wo es gleich mehrere Gemein-
den mit dem Namen Loos gibt.” Von dort kamen in der zweiten Halfte des 16. Jahr-
hunderts die meisten Religionsfliichtlinge in die Kurpfalz.® Die calvinistischen Fiirs-
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ten Friedrich III. (Kurfirst von 1559-1576) und Johann Kasimir (von 1583-1592
Administrator fiir den noch minderjéhrigen Friedrich IV.) erlaubten die Zuwande-
rung franzésischer Hugenotten, nachdem diese — zuletzt im Vertrag von Nemours
(7. Juli 1585) — vor die Wahl gestellt worden waren, entweder ihrem Glauben abzu-
schworen oder Frankreich zu verlassen. Ebenso fanden viele flichtige Wallonen
nach der blutigen Niederschlagung des ersten Geusen-Aufstands gegen die spani-
sche Vorherrschaft durch den Herzog von Alba 1567/1568 Aufnahme in der Kurpfalz.®

Wahrend von Wolff Loos keinerlei Lebensdaten Uberliefert sind, weiB man von
dem auf ihn folgenden Barthel Loos immerhin, dass er am 24. April 1609 in erster
Ehe Margarethe Vogelin, die Tochter des Handschuhsheimer Gemeinsmannes™ und
Schusters Michael Vogel, ehelichte. Am 10. April 1621, ein Jahr vor der Einnahme
Heidelbergs durch die Truppen der katholischen Liga, heiratete er noch einmal, und
zwar Magdalena Curret, die Witwe des verstorbenen Hoftrompeters HanB Curret.
Hoftrompeter waren zu jener Zeit angesehene Funktionstréger, und die Heirat von
Barthel Loos in deren Umfeld hinein mag darauf hinweisen, dass die Loos schon da-
mals zu den angeseheneren Biirgern der Stadt zshlten.!! Wenn er, was durchaus
wahrscheinlich ist, die erste Ehe mit ca. 20 bis 25 Jahren einging, dann diirfte Bar-
thel Loos Anfang bis Mitte der 1580er Jahre geboren worden sein. Der ungefdhre
Zeitraum seiner Geburt und die Tatsache, dass er auch WeiBgerber war, fiihren
Friedrich Loos dazu, Barthel als einen Sohn des Wolff Loos anzunehmen.

Mitten im DreiBigjéhrigen Krieg wurde als Sohn von Barthel Loos aus dessen
zweiter Ehe Hans Jacob Loos, Biirger und Schuhmacher, geboren. Sein Geburtstag
und sein Todestag sind nicht bekannt. Sollte er, wie aus dem Datum seiner ersten
EheschlieBung (s.u.) abgeleitet werden kann, um 1625 geboren worden sein, dann
war sein Geburtsort moglicherweise nicht Heidelberg. Pliinderungen, Hunger und
Vertreibung kénnten Barthel Loos und seine Familie wie viele andere Heidelberger
zur Flucht veranlasst haben. Vielleicht wichen sie nach Sinsheim aus. Dafiir spricht,
dass Hans Jacob am 7. Juli 1657 Margarethe Pfeiffer, die Tochter des Sinsheimer
Biirgers Martin Pfeiffer, ehelichte. Da ihre Kinder in Heidelberg getauft wurden,
missen Hans Jacob und Margarethe Loos spatestens 1669 (wieder) in Heidelberg
gelebt haben. Ob sie zu den vielen heute namenlosen Opfern der Soldaten des
franzosischen Sonnenkonigs Ludwig XIV. gehérten, die Heidelberg wahrend des Pfal-
zischen Erbfolgekrieges mehrfach heimsuchten, lasst sich nicht sagen. Die Tatsache,
dass alle ihre acht Kinder vor 1689 geboren wurden und die Sterbedaten der beiden
Eheleute nicht bekannt sind, kdnnte aber doch auf ein solches Schicksal hinweisen.

Eines dieser acht Kinder war Samuel Loos (~10.10.1669; t vor 1732'?), der mit
Ana Christine Loos, geb. Bub (x2.3.1673; 1t10.2.1735), der Tochter des Heidelber-
ger Messerschmieds Bleickardt Bub, verheiratet war. Samuel Loos war zunachst
Schneider, spater Kramer. Mit seiner Familie durchlitt er die Grauel des schon ge-
nannten Pfalzischen Erbfolgekrieges. Was so niichtern klingt, wirft viele Fragen auf.
Wie erging es ihm und seiner Familie zum Beispiel im Mai 1693, ,als die Pfalz" — in
den Worten Wilhelm Zahringers — ,der letzte und hérteste Schlag"® dieses Krieges
traf? Konnten sie am Morgen des 22. Mai vor den marodierenden Franzosen wie
»€inige hundert ... Giber den angeschwollen Fluss [nach Eberbach] entkommen"",
oder wurden sie mit denjenigen Heidelbergern, die sich nicht auf dem Schloss in Si-
cherheit hatten bringen kdnnen, in der Heilig-Geist-Kirche zusammengetrieben, be-
vor deren Dach ,lber ihrem Kopfe in den Brand gesteckt [wurde]" und aus der man
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die Eingesperrten erst herauslieB, ,als die Kirche in vollen Flammen gestanden und
die Glocken schon zu schmelzen angefangen [hatten]*?*® Mussten sie danach im
Kapuzinerkloster unter weiteren ,satanischen Aktionibus"'® leiden, in deren Verlauf
«€tliche Kinder totgedruckt"!” wurden? Wer wollte sich heute noch ausmalen, was
die Loos und tausende von anderen Heidelbergern durchgemacht haben, als ,fiinf
Regimenter ... plindernd durch die Stadt [zogen]" und ,das Morden der Biirger,
das Schanden der Frauen, die ausgedachten Qualen der Greise und Kinder ... von
den Flammen [der brennenden Stadt] beleuchtet wurden"?*® Samuel Loos hat of-
fensichtlich tberlebt, und wenn auch Uber sein individuelles Schicksal nichts Kon-
kretes bekannt ist, so werden doch mit ihm die Lebensdaten der Mitglieder der Hei-
delberger Familie Loos greifbarer. Die auf ihn folgenden Stammreihen sind gesi-
chert.

Samuel und Ana Christine Loos hatten acht Kinder, darunter eine Tochter. Ihr
altester Sohn, Karl Ludwig Amelius (=17.7.1702; t vor 1772), war der erste Zucker-
backer Loos in Heidelberg. Die spatere ,Zuckerbdcker-Dynastie® geht jedoch auf
den jlngsten Sohn, Friedrich Bleickhardt (x17.2.1715; 1t2.1.1789), zurlick. Der war
Zuckerbacker und Spezereiwarenhandler — heute wiirde man Feinkost- oder Delika-
tessenhandler sagen —, eine Kombination, die sich in den folgenden Generationen
fortsetzen sollte. Nachdem sein Bruder Karl Ludwig Amelius bereits am 30. Mai
1729 ,zinftig"*® wurde und dafiir ein Zunftgeld von 15 Gulden und ein Freiheitsgeld
von 40 Kreuzern bezahlte, trat Johann Friedrich Bleickhardt Loos, ,von seiner Pro-
fession ein Kramer und Zuckerbacker",*® am 3. Marz 1739 ebenfalls der Heidelber-
ger Kramerzunft bei. Heidelberg erfuhr im Laufe des 18. Jahrhunderts unter den
Kurfiirsten Johann Wilhelm (reg. 1690-1716), Karl Philipp (reg. 1716-1742) und
Karl Theodor (reg. 1742-1799) weitreichende Veranderungen. Aus den Triimmern
der im Pfalzischen Erbfolgekrieg zerstorten Stadt erwuchs auch durch die Bautatig-
keiten der in die Pfalz gerufenen Jesuiten die Barockstadt, die sich in weiten Ziigen
bis heute erhalten hat. Zwar wurde die kurfirstliche Residenz 1720 im Rahmen des
Streits um die Scheidemauer in der Heilig-Geist-Kirche nach Mannheim verlegt.
Aber vor allem die erste Jahrhunderthalfte war fiir die Heidelberger eine Zeit relati-
ver Ruhe und des Aufbruchs. Gute Voraussetzungen dafiir, im Geschaftsleben zu
prosperieren.

2.2 Aufstieg und Bliite der ,Zuckerbdcker-Dynastie"

Friedrich Bleickhardt, dessen erste Ehefrau Anna Catharina Loos, geb. Hiller, am
7. November 1747 mit gerade einmal 31 Jahren verstarb, hinterlieB neun Kinder,
von denen das drittgeborene, Johann Martin Loos (%30.10.1743; 120.3.1815), die
Linie der Zuckerbacker und Spezereiwarenhandler fortsetzte. Mit ihm begann deren
geschéaftlicher Aufstieg. Am 21. Juni 1772 wurde Johann Martin Loos als ,Corporal®
der ,Frey-Compagnie zu Haidelberg" vorgestellt, wobei er nach ,No. 9" der Statuten
~Zween Gulden in die Bixe zu zahlen" sowie ,den Herren Offizieren ein Viertel Wein
zu geben" hatte, ,gleich wie es unsere Vorfahren gehalten haben“.? Am 27. Okto-
ber 1789 wurde Johann Martin Loos noch einmal aktenkundig. Da zahlte er in sei-
ner Funktion als Handlungszunftmeister zu den Unterzeichnern eines Beschwerdebrie-
fes gegen die stadtische Verwaltung, die diese in Vertretung der Biirgerschaft unmit-
telbar bei Kurfiirst Karl Theodor (s.0.) einreichten. In dieser Beschwerde heift es:
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»Die hausliche Wohlfahrt [ist] am Rande des gdnzlichen Verfalls. Auf den gemeinen Ein-
kiinften lasten groBe Schulden; eine ungeheure Steinmasse des einen Thors [gemeint ist
das Karlstor] [hat] ungeheure Summen verschlungen, die zudem in den Sackel rauberi-
scher Hande kamen; die Kassen der Ziinfte wurden gebrandschatzt, die Magistrats- und
andere Stellen gleichsam in o6ffentlichen Ausrufen an die Meistgebenden verkauft, die ge-
meinen Waldungen, die Seele der stddtischen Einkiinfte, verwahrlost und beraubt. Die
biirgerlichen Gewerbe [sind] gelahmt durch Eingriffe, die Sportelsucht [treibt] ihr Unwe-
sen; die Befreiung von biirgerlichen Lasten [wird] erschlichen, verkauft oder durch Ersteige-
rung solcher stadtischen Stellen, mit denen diese Freiheiten verkniipft sind, erworben."?

Die hier vorgetragene Kritik prangert nichts weniger als Vetternwirtschaft und Kor-
ruption an und war insofern gewagt, als sie sich indirekt auch gegen den Kurfiirsten
selbst richtete, spielt doch die Errichtung des Karlstors darin eine uniibersehbare
Rolle. Der Kurfiirst hatte, wie der 1979 verstorbene Heidelberger Privatgelehrte
Werner Schindler einmal schrieb, ,zwar seinen Namen" fiir den ihm gewidmeten
~Prunkbau" hergegeben, ,nicht aber das laufend benétigte Geld".? Auch deshalb
mag es innerhalb der Stadtverwaltung nach und nach zu den beanstandeten Zu-
standen gekommen sein.

Zusammen mit seiner Frau Eva Catharina Loos, geb. Ammann (*27.8.1750;
124.4.1834), erwarb Johann Martin Loos im November 1780 das ,auf der Haupt-
straBe an dem Florin-GaBlein gelegene eigenthiimliche Wohnhaus ad 14 ruthen, 7
fuB, 2 Linien [...] mit all seinen Rechten und Gerechtigkeiten, besonders aber der
Bronnengerechtigkeit und derselben Wasser-Leitung ab der in dem faulen Belz ge-
legenen [...] ganzen Quelle" fiir 3350 Gulden zzgl. 24 Heller Zinsen von dessen Vor-
besitzern, der Kaufmannsfamilie Heck, aus einer freiwillig eingeleiteten Versteige-
rung heraus.”* Besagtes Gebsude ist heute das Haus HauptstraBe 174. Es sollte bis
1972 im Familienbesitz bleiben. Hier richtete er im November 1780 seine Backstube
und seinen Spezereiwarenhandel ein.

Johann Christoph Loos (*17.6.1772; 1t20.9.1845), der zweite Sohn von Johann
Martin und Eva Catharina Loos, libernahm 1805 das Heidelberger Geschéft von sei-
nem Vater und griindete die Firma Johann Christoph Loos. Unter diesem Namen,
bei wechselnden Inhabern aus dem Familienkreis, firmierten Konditorei und Café
Loos bis zur Streichung aus dem Handelsregister am 3. April 1940. Am 23. Novem-
ber 1794 heiratete er Johanna Philippine Dorothea Gertrude Mays (*22.5.1774), die
Tochter des Ratsverwandten und spéateren Heidelberger Oberbilirgermeisters Georg
Daniel Mays. Laut Auskunft von dessen Familienbuch brachte sie eine Mitgift von
~Summa fl. 800" — also in Summe 800 Gulden — in die Ehe, alles fein sduberlich auf-
gelistet von ,2 franzleinenen Deckbettiiberziigen™ bis hin zu ,[1 Stickgen Lein-
wand] fir Tischtiicher und Servietten".?

Johanna Philippine gebar am 17. Mai 1795 einen Sohn, Johann Martin, der aber
schon wenige Wochen nach der Geburt am 28. Juli 1795 verstarb. Seine Mutter
folgte ihm am 14. August desselben Jahres. Sie wurde nur einundzwanzig Jahre alt.
An die nur wenige Monate wahrende Ehe mit der Tochter Mays erinnert das Rezept
von ,Mays Apfelkuchen", das in einem handgeschriebenen, mit Sicherheit auf das
Jahr 1809 zu datierenden, mdglicherweise aber schon davor angelegten Rezept-
und Notizbuch aus dem Nachlass von Johann Christoph Loos erhalten ist. Fiir dieses
mittlerweile mehr als 200 Jahre alte Rezept braucht man 9 bis 12 mit dem Reibei-
sen grob geriebene, nicht zu siiBe Apfel, 6 Eiergelb mit ca. 200 Gramm Zucker
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schaumig geriihrt, 120 Gramm geriebene Mandeln o. A., die abgeriebene Schale ei-
ner Zitrone, etwas Zimt und 6 Eierschnee. Die daraus hergestellte Masse wird auf
Butterteig (d. i. eine Art von Mirbeteig) ca. 1 Std. gebacken. Gerda Wermke, die

»Mays Apfelkuchen" (um 1809), Auszug aus einem handgeschriebenen Rezeptbuch aus dem
Nachlass von Johann Christoph Loos (Foto: Albrecht Wermke)

Mutter des Autors, hat den Kuchen 1975 anlasslich eines Loos'schen Familientref-
fens in mehreren Versuchen nachgebacken. Sie empfiehlt in einer handschriftlichen
Adaptation des Originalrezepts, keine Apfel der Sorte Golden Delicious zu verarbei-
ten. Ihr Kommentar: ,Zu fade."

Interessant in diesem Buch ist auch ein zweites Rezept fiir ein Mandel-Zitronat-
Konfekt, das wegen der optischen Ahnlichkeit unter der ziemlich prosaischen, aber
von seinem Aussehen her nicht unpassenden Bezeichnung ,ScheiBhaufen® lauft. Fiir
den Verkauf wird es sicherlich eine — allerdings nicht Gberlieferte — feinere Benen-
nung gegeben haben. Das — laut Originalrezept — aus einer Masse aus umgerechnet
1300 Gramm feingeriebenen Mandeln, 1500 Gramm Eischnee, noch einmal 1300
Gramm Zitronat und einigen weiteren reichlich bemessenen Zutaten hergestellte
und fir den heutigen Geschmack extrem schwere Spritzgeback ist dem in Mann-
heim vom Zuckerbacker Friedrich Brechter 1822 erfundenen ,Mannemer Dreck®
nicht unahnlich. Offen bleiben muss, ob der ,ScheiBhaufen™ und der ,Mannemer
Dreck™ unabhdngig voneinander und eventuell aus ahnlichem Anlass heraus kreiert
wurden oder ob es hier einen Austausch unter Kollegen gegeben hat.?® Dass Mann-
heim fiir die Zuckerbacker Loos an der Wende vom 18. zum 19. Jahrhundert nicht
jenseits ihres geschéftlichen Horizontes lag, belegt u.v.a. eine Annonce aus der
»~Mannheimer Zeitung" vom 15. Dezember 1797. Diese lautet:

»Bei dem Konditor und Kaufmann Joh. Martin Loos zu Heidelberg, ist ganz &chter und ge-
wiB untadelhafter Champagner Wein und Ostindischer Arrak zu bekommen. Uebrigens
verbiirget er nochmalen, daB sich die Aechtheit und Giite besagter Waaren sicher vor al-
len biBher ganz aehnlichen auszeichnen wird."?

Diese Anzeige zeigt nebenbei, dass schon Johann Martin Loos zumindest regionales
Marketing betrieb, was sich nur gelohnt haben kann, wenn es tatsachlich Kunden
gab, die in Zeiten, in denen noch keine Eisenbahn zwischen den beiden Stadten
verkehrte, den Weg von Mannheim nach Heidelberg auf sich nahmen, um ausge-
rechnet ,beim Loos" einzukaufen — wenn sie nicht dort einkaufen lieBen.
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Welchen Anteil die Heidelberger Zuckerbacker Loos und ihre Familien an den
historischen Ereignissen jener Tage nahmen, in denen erst die Revolutionskriege,
dann die napoleonischen Eroberungskriege und danach die Befreiungskriege auch
an Heidelberg nicht spurlos voriibergingen, lasst sich nur erahnen. Das ,Blut-Ge-
richt® am 31. Juli 1812 auf dem Marktplatz und die offentliche Verkiindigung der
Todesurteile iber die Hoélzerlips-Bande werden sie wohl mitverfolgt haben, vielleicht
sogar deren Hinrichtung kurz nach Mittag desselben Tages.? Die groBe Schlossbe-
leuchtung, mit der GroBherzog Karl Ludwig Friedrich von Baden Zar Alexander I.
von Russland, Kaiser Franz I. von Osterreich und Kénig Friedrich Wilhelm III. von
PreuBen am 23. Juni 1815 nach dem Sieg bei Waterloo aus Heidelberg verabschie-
dete, wo die miteinander verbiindeten Monarchen seit dem 5. Juni ihr Hauptquar-
tier aufgeschlagen hatten, lieBen sich die Loos aber ganz sicher nicht entgehen.

Ein auf briichigem Pergament erhaltenes handschriftliches Gedicht mit dem Titel
,Drei Reiter Ballade" ldsst nach Inhalt und Duktus darauf schlieBen, dass zumindest
die Befreiungskriege auch in ihrem Haus ein Thema waren. Die undatierte Ballade,
die ein L. M. (?) — das Kiirzel ist nicht mit letzter Sicherheit zu entziffern — mit ,Gu-
tem GruB und heiBem Dank im Voraus" signierte, ist, soweit dem Autor dieses Bei-
trags bekannt, ein Unikat. Wer sich hinter der Abkiirzung L. M. verbirgt und wofiir
der ,heiBe Dank im Voraus" ausgesprochen wurde, diirfte fiir immer ein Geheimnis
bleiben.

Bereits am 22. November 1795, also gerade einmal drei Monate nach dem Tod
seiner ersten Frau, heiratete Johann Christoph Loos in zweiter Ehe Catharina Elisa-
beth Ammann (*16.10.1777; 1t23.11.1817), die Tochter von Johann Christoph Am-
mann, Burger, Metzger und Wirt das Gasthauses — seit der Mitte des 19. Jahrhun-
derts Hotels — ,Zum schwarzen Adler", das sich ehedem in der HauptstraBe direkt
am Kornmarkt befand und nach seinem Verkauf an die Stadt im Jahr 1907 dem
Neubau des Rathauses weichen musste. Aus dieser 22 Jahre wdahrenden Verbin-
dung gingen zehn Nachkommen hervor, von denen zwei bereits im friihen Kindesal-
ter starben. Das Schicksal von Catharina Elisabeth Loos ist hier exemplarisch fiir an-
dere Frauen in der Familie angefiihrt. Wahrend viele der Manner — auch derjenigen,
die in diesem Beitrag gar nicht erwahnt werden, — bis zuriick zu Barthel Loos mehr-
mals verheiratet waren, starben ihre Ehefrauen jung. Sie waren so lange ,in geseg-
neten Umstdnden®, bis dieser Segen zum Fluch wurde. Erst ab der Mitte des
19. Jahrhunderts verandert sich das signifikant. Die Ehefrauen werden deutlich alter
als diejenigen der ,friihen" Loos, liberleben ihre Mdnner zum Teil um Jahre, und die
Anzahl der Kinder sinkt. Was das Beispiel von Catharina Elisabeth Loos auch zeigt,
ist, dass viele der Neugeborenen aus dem Sauglings- oder Kindesalter kaum her-
auskamen, von den Totgeburten ganz zu schweigen.” In dieser Hinsicht ging es
den Mitgliedern der Familie Loos nicht besser als anderen Familien ihrer Zeit.

2.3 Zwei ungleiche Briider

Die Brider Carl Philipp Jacob (*21.7.1811; t10.12.1884) und Franz Hermann Loos
(*19.4.1815; 11.3.1878) fiihrten die Firma Johann Christoph Loos von 1840 bis
1874 gemeinsam fort. Wahrend Carl Philipp Jacob Loos Kaufmann war, hatte Franz
Hermann eine Konditorlehre in Mannheim absolviert, von wo er laut einem erhalte-
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nen Protokoll des Polizei Bureau Mannheim am 2. November 1833 nach Heidelberg
zurlickkehrte.

In ihrer Zeit wurden Konditorei und Café um einen Kolonialwarenhandel erwei-
tert. In die Familiengeschichte sind Carl Philipp Jacob und Franz Hermann Loos als
die beiden ,ungleichen (auch feindlichen) Briider" eingegangen. Unter Berufung auf
ihre GroBtante Katharina (,Kathe") Kochenburger, geb. Loos (*5.7.1869;
126.8.1946), jlingstes Kind von Franz Hermann Loos, erzdhlt Gerda Wermke in ei-
ner handschriftlichen Erinnerung:

»DaB sich zwei nicht riechen konnen, ist [in der Familie] nichts Besonderes. Die Abneigung
der Briider Franz Hermann und Carl Philipp ging allerdings so weit, daB sie trotz gemein-
samer Geschaftsfiihrung nur brieflich miteinander verkehrten. Beide blieben lange Jahre
ledig und fiihrten als angesehene Kaufleute und Hagestolze ihren Zuckerbécker- und Spe-
zereiwarenladen. Weil jedoch dem einen Bruder — Franz Hermann — im Laufe der Zeit das
Alleinsein zuwider wurde, entschloB er sich zur Ehe mit Margarethe Buckel. Darum also
blieb eines Morgens ein Platz an dem doppelten Stehpult, an dem sich die Brider taglich
und ohne ein Wort miteinander zu wechseln gegeniiberstanden, ungewohnterweise leer.
Anstelle des Kaufmanns Franz Hermann Loos befand sich ein Zettel da, auf dem kurz und
biindig zu lesen war: Heirate heute!*

Franz Hermann Loos wurde Vater von sechs Kindern. Carl Philipp dagegen blieb ein
zwar angesehener, aber eigenbrétlerischer Sonderling, der sich — wieder in den
Worten Gerda Wermkes — ,auf seine alten Tage einer geradezu krankhaften Spar-
samkeit" befleiBigte. Als es nach seinem Tod am 10. Dezember 1884 daran ging,
seinen Nachlass zu ordnen, ,zeigte sich" — so Gerda Wermke weiter —, ,daB er alles
im Gros eingekauft hatte. Hemden, Wasche und alles Ubrige fiir seinen Bedarf wa-
ren buchstéblich dutzendweise vorhanden und gaben AnlaB zu verwundertem Kopf-
schitteln der Hinterbliebenen."™!

Gut mdglich, dass es einer der beiden ,ungleichen Briider" war, der in einem
von Ludwig Hausser verfassten und von [Albert?] Mays niedergeschriebenen
»~Scherz aus dem Engeren® erwahnt wird. Darin wird einem ,Kaufm. Loos" die ver-
ballhornte Ermahnung des Apostels Paulus aus dem Brief an die Epheser zuteil. Sie
lautet: ,Saufet euch nicht voll des Weins daraus ein unordentlich Wesen erfolgt."*
Ein Schuft, der Schlechtes dabei denkt. Es kénnte sich bei diesem ,Kaufm. Loos"
durchaus um Carl Philipp Loos gehandelt haben, der das Geschdaft von 1874 bis
1885 allein weiterbetrieb und von dem noch in einem Zeitungsbeitrag aus dem Jahr
1940 gesagt wird, er sei ,als Original Uberall geschatzt" gewesen.*

In die Zeit der Briider Carl Philipp und Franz Hermann Loos féllt ohne jeden
Zweifel folgende Geschichte, zu der man wissen muss, dass es im Heidelberg des
19. Jahrhunderts nicht uniblich war, Ganse und anderes Federvieh — ggf. auch
Schweine — in den Hofen der Hauser in der Altstadt zu halten. Die Ganse marschier-
ten morgens genauso selbststandig zum Neckar hinunter wie sie abends ganz ohne
Flihrung den Weg zuriick in ihren Gansestall fanden. In den ,Heidelberger Neuesten
Nachrichten™ vom 29. August 1931 liest sich die Geschichte so:

»Im Schnookeloch in der Haspelgasse tagte in den sechziger und siebziger Jahren des vo-
rigen Jahrhunderts eine lustige Gesellschaft von Heidelberger Biirgern. Es waren fidele
Zechbriider, und einer names Kinkel war der Hauptwitzbold und spiritus rector. Um diese
Zeit also hatte ein Zuckerbacker droben in der HauptstraBe drei Génse, die [...] taglich
den Weg von der Floringasse zum Neckar hinunter nahmen. Diese drei Ganse, die man
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kannte, holten sich eines Tages die Zechbriider ins Schnookeloch, lieBen zwei sogleich
schlachten und braten, die dritte aber schickten sie gerupft mit einem Zettel am Hals wie-
der auf die StraBe. Auf dem Zettel stand zu lesen:

Guten Tag, Herr Loos,

Hier komme ich nackt und blof!
Meine zwei Kameraden

Sind schon gebraten!

Der Zuckerbacker [...] wuBte natiirlich die Urheber sogleich. Er machte eine freundliche
Miene zum Spiel und beeilte sich, ins Schnookeloch zu kommen, um wenigstens selber
vom Gansebraten ein Stlick essen zu kénnen. [...] AuBerdem wird er sich bei Gelegenheit
fir den Streich revanchiert haben."*

Ob und wie er das getan hat, ist nicht tberliefert. Die Riickkehr des Gansleins zum
Zuckerbacker Loos ist das zentrale Motiv eines von Hans Winkler-Deutz signierten
hélzernen Triptychons aus den spaten 1920er Jahren, auf dem samtliche Besitzer
des Hauses HauptstraBe 174 von 1750 bis 1926 verewigt sind. Dort liest sich der
Inhalt des genannten Zettels

wie folgt:

»,Guten Morgen, Herr Loos
da komme ich nackich und
blos

meine  Kameraden sind
schon langst gebraten

ich war zu klein — drumm
komm ich allein!™

Wenn die Episode auch nicht
historisch belegt sein mag,
so gehort sie doch zu den
Alt-Heidelberger Mythen und
wurde immerhin noch 1931
fir glaubhaft gehalten, was
aus dem zitierten Zeitungs-
bericht herausgelesen wer-
den darf. Unvorstellbar, dass

sich Ahnliches heutzutage Triptychon (um 1930) mit den Namen der Besitzer des
ereignen koénnte. Hauses HauptstraBe 174 seit 1750 (Foto: Albrecht Wermke)

2.4 Niedergang und Ende

Der mit Luise Dorothea Loos, geb. Bucher (*14.4.1871; 131.12.1922), aus Wein-
heim verheiratete Friedrich Loos (*27.9.1861; 128.11.1918), zweitdltester Sohn von
Franz Hermann Loos, trug die Tradition des Konditorhandwerks in der Familie wei-
ter und Ubernahm das Geschéft — zundachst zusammen mit seinem dalteren Bruder
Karl Philipp Jakob (*5.9.1859; 115.3.1919) — von seinem Onkel Carl Philipp, nach-
dem dieser seine Geschaftsanteile an die beiden Briider abgetreten hatte. 1889
wurde er zum alleinigen Inhaber, als sich Karl Philipp Jakob (,Ballebutter™) Loos mit
einem eigenen Delikatessengeschaft im Haus HauptstraBBe 18 selbststandig machte.
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In die Zeit von Friedrich Loos fallt die 500-Jahr-Feier der Universitat Heidelberg,
die auch dem Café Loos reichlich Kundschaft beschert haben diirfte. Einer seiner
Mitarbeiter, der Locken- oder auch Pfélzerbottfranzel (eigentlich Franz Wagner),
stellte damals beim groBen Festumzug den Perkeo dar.*® In die Geschichte der Alt-
Heidelberger Originale ist der Lockenfranzel aber nicht wegen dieses Auftritts einge-
gangen, sondern u.a. deshalb, weil er eines Morgens von seinem Dienstherrn im
Keller aufgefunden wurde, ,vor dem Rumfass ... liegend, das Maul offen unter dem
Zapfhahn und sorgsam darauf bedacht, auch den letzten heraustropfenden Rest
des feinen Jamaikarums in sich hineinrinnen zu lassen."* 1898 erweiterte Friedrich
Loos das Geschift in der HauptstraBe 174 um eine Filiale im Haus SophienstraBe
15. Eine weitere folgte 1903 im Haus Rohrbacher StraBe 2. Beide Filialen lagen in
unmittelbarer Nahe des (ehemaligen) Bahnhofs und damit auch der diversen Grand
Hotels, die seit der Mitte des 19. Jahrhunderts in dessen Umfeld entstanden waren.
Offensichtlich versuchte Friedrich Loos vom zunehmenden Heidelberg-Tourismus zu
profitieren. Die Rechnung ging allerdings nicht auf. Die Filiale in der SophienstraBe
wurde 1911 wieder aufgegeben; diejenige in der Rohrbacher StraBe im April 1913.

Als Folge wiederholter Erbschaftsversteigerungen innerhalb der Familie, die fiir
eine gerechte Verteilung des Erbes unter den Kindern sorgen sollten, letztendlich
aber dazu fiihrten, dass diejenigen, die Haus und Geschaft (ibernahmen, mehr und
mehr Schulden anhaduften, und wohl auch wegen einer zu ambitionierten Geschafts-
fihrung und vielleicht auch eines zu opulenten Lebensstils musste Friedrich Loos
1913 Konkurs anmelden. Wie genau sich der wirtschaftliche Niedergang der Firma
Johann Christoph Loos entwickelte, kann hier nicht nachgezeichnet werden. Jeden-
falls folgte fiir Friedrich Loos auf den finanziellen Ruin der gesundheitliche. Am
28. November 1918 verstarb er im Alter von gerade einmal 57 Jahren in der GroB3-
herzoglich Badischen Heil- und Pflegeanstalt in Wiesloch. In ihrem bereits im Marz
1914 niedergeschriebenen Vermachtnis beklagt seine Witwe Luise Loos, dass ,bares
Geld ... der mittlerweile eingetretenen traurigen Verhéltnisse wegen" als Erbe weg-
falle.”” Nachdem ein Verkauf von Konditorei und Café gescheitert war, ibernahm
Luise Loos mit finanzieller Unterstlitzung von einigen Verwandten am 25. April 1913
das Geschaft, das sie bis zu ihrem Tod am 31. Dezember 1922 weiterbetrieb. Mit
Wirkung vom 1. Februar 1924 sind Konditorei und Café in eine OHG (ibergegangen,
die sich aus den vier Kindern von Friedrich und Luise Loos zusammensetzte, wobei
allein Rudolf Loos die Gesellschaft nach auBen vertreten durfte. Am 8. Marz 1928
wurde diese OHG wieder aufgeldst, und Rudolf Loos war von da an alleiniger Inha-
ber der Firma.

Rudolf (,,Rudel™) Emil August Loos (*27.4.1896; 127.2.1963) war das jiingste
der vier Kinder von Friedrich und Luise Loos. Seine Ausbildung zum Konditor absol-
vierte er noch als Minderjahriger zwischen dem 8. April 1910 und dem 8. April 1913
beim Patissier-Confiseur Heer in der Rue du Rhone 82 in Genf, wo er am 15. Mai
1913 auch die ,Examens de Fin d’Apprentissage® mit der Durchschnittsnote 2,39
ablegte. Im Friihjahr 1914 arbeitete er kurze Zeit bei der Konditorei Heinrich Valen-
tin & Sohn in Mannheim, bevor er sich am 6. August freiwillig zum Kriegsdienst mel-
dete. Als Kanonier nahm er an der ersten Flandernschlacht teil. Ausgestattet mit ein
paar Uniformstiicken, einschlieBlich Unterhosen, 50 Mark Entlassungsgeld und 10
Mark Marschgeld, mit dem er wohl die Zugfahrkarte zuriick nach Heidelberg bezah-
len sollte, wurde er am 14. Dezember 1918 in Altengrabow (heute: Sachsen-Anhalt)
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aus der Armee entlassen. Nicht zu vergessen eine Ration Brot fiir drei Tage, ein
Pfund Ersatzhonig und ein halbes Pfund Wurst. Alles fein sduberlich aufgelistet auf
seinem Entlassungsschein, den ein R. A. fiir den Soldatenrat und auBerdem ein Ma-
jor Becker unterzeichnet haben.*® Neben den Erinnerungen an die Grauel des Stel-
lungskrieges und den Folgen einer Gasvergiftung blieben ihm noch das Eiserne
Kreuz, die Badische Kriegsverdienstmedaille und das Langemarck-Kreuz. Alle drei
versenkte er nach Aussagen seiner Witwe Elise Loos irgendwann zwischen den bei-
den Weltkriegen im Neckar.

Zu seinem zwei Jahre &lteren Bruder Johann Christoph Karl Bernhard Franz
Friedrich (,Itzer") Loos (*29.7.1894; 11.2.1979) entwickelte er ein d@hnlich ange-
spanntes Verhaltnis wie sein GroBvater zu dessen Bruder. Dies fiihrte zu der kurio-
sen Situation, dass beide kehrt machten, wenn in der engen Floringasse, an deren
nordlichem Ende das Haus HauptstraBe 174 steht und an deren siidlichem Ende ,It-
zer" Loos das Haus Nr. 8 erworben hatte, die Gefahr drohte, aneinander vorbeige-
hen zu miissen. Auch von daher erklaren sich die oben zitierten AuBerungen Gerda
Wermekes in ihren Erinnerungen an Carl Philipp und Franz Hermann Loos.

~Rudel" Loos fiihrte die Firma Johann Christoph Loos, d.h. Konditorei und Café —
der Verkauf von Kolonialwaren war zuvor schon wieder aufgegeben worden —, bis
zu ihrer Liquidation als alleiniger Inhaber weiter. Zu dieser Zeit waren Haus und Ge-
schaft aber bereits hoch verschuldet. Zeitweise wurde Letzteres sogar zwangsver-
waltet. Eine Zwangsversteigerung konnte im November 1938 gerade noch abge-
wendet werden. Dann begann der Zweite Weltkrieg mit all seinen Einschrankungen
fir das Gewerbe. Die Einberufung zum Kriegsdienst folgte am 26. April 1944. Ein
Fronteinsatz blieb ihm jedoch erspart. Krankheit und ein Nervenzusammenbruch im
April 1948 kamen dazu, sodass die endgiiltige Geschaftsaufgabe im Oktober dessel-
ben Jahres nur konsequent war, zumal von den beiden Kindern des letzten Zucker-
backers Loos keines Interesse an der Weiterfiihrung von Konditorei und Café hatte.

Trotzdem gilt, was A. M. in seinem bereits oben zitierten Beitrag aus dem ,Hei-
delberger Beobachter" abschlieBend bemerkt: ,Nicht oft findet man eine Familie
durch Generationen mit einem Betrieb derartig verbunden."**

Diese Verbundenheit der Generationen mit dem Zuckerbackerhandwerk findet
auch Ausdruck im von Giinther Wermke entworfenen Familienwappen, das neben
den Wappen des Heiligen Rémischen Reiches (aus der Zeit um 1200), von Kurpfalz
und Heidelberg den eingangs erwahnten Stammbaum von 1953 ziert (vgl. Abb. 1).
Das in den heraldischen Farben Blau und Gold gehaltene Blirgerwappen weist einen
viergeteilten Schild auf, in dessen oberem linkem Feld ein Baumkuchen auf das in
der Familie gepflegte Zuckerbackerhandwerk verweist. Das Fass im rechten unteren
Feld spielt auf den Spezerei- und spateren Kolonialwarenhandel an, also darauf,
dass die Loos nicht nur Konditoren, sondern auch Kaufleute waren. Als Helm-
schmuck aber tragt das Wappen die Gans, die den Streich der ,lustigen Gesellschaft
aus dem Schnookeloch®™ (s.0.) Uberlebt hat und die — in einem glanzend weifen Fe-
derkleid — selbstbewusst und stolz lber die Loos'sche Ahnengalerie und das darun-
ter liegende Heidelberg wacht.
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3 Erinnerungen an das Café Loos

»Mitunter trank man burschikos / den braunen Trank im Café Loos." So klingt es
aus den gereimten Jugenderinnerungen ,Heidelberger Lokal-Kolorit" des ehemali-
gen Heidelberger Studenten Konrad Ernst Ullrich (WS 1925/26) heraus, die er im
Sommer 1959 beim 80. Stiftungsfest der Burschenschaft Vineta vorgetragen hat.®

In der Zeit, die Ullrich wachruft, blickte das Café Loos bereits auf eine fiinfzehn
Jahrzehnte wahrende Tradition zuriick. Wie Konditorei und Café in ihrer Bliitezeit im
19. Jahrhundert aussahen, ist heute nicht mehr zu rekonstruieren. Eine Postkarte,
die anlasslich des Jubildums zu ihrem 150-jahrigen Bestehen am 9. November 1930
produziert wurde, vermittelt jedoch einen Eindruck aus der Spatzeit.

Postkarte mit Innenansicht des Cafés Loos vom November 1930 (Foto: Albrecht Wermke)

Konditorei und Café betrat man durch den Eingang in der HauptstraBe, wo sich
rechter Hand hinter zwei groBen Schaufenstern zunachst der Verkaufstresen be-
fand. Ein groBer Kachelofen, der bis zum Verkauf des Hauses 1972 noch vorhanden
war, trennte die Konditorei vom Kaffeezimmer. Dessen Ausstattung war landlich-
rustikal. An vier bis fiinf Tischen, die rechts und links an den Langswanden bzw. in
der Kaminecke aufgestellt waren, und mindestens einem runden Stehtisch fanden
etwa dreiBig bis flinfunddreiBig Gaste Platz. Auch eine Garderobe an der halbhoch
holzvertafelten Wand, an der die Tageszeitungen aushingen, fehlte nicht. Die Wan-
de waren mit Sinnsprichen, Blumenranken und tanzenden Paaren in (Odenwalder?)
Tracht bemalt.”* Nach Melanie Mertens wurden diese Wandmalereien ,bei der Sa-
nierung 1990 [...] nicht freigelegt, sondern nur gefestigt und abgedeckt."* Theore-
tisch sind sie also bis heute erhalten.

Rechts von der Durchgangstiir mit ihrem Oberlicht aus honigbraunen Butzen-
scheiben hing das oben beschriebene Triptychon mit den Namen aller Hausbesitzer
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seit 1750. Zusatzlich erwahnenswert: eine kleine Skulptur vom Dienstmann Muck
(eigentlich Johann Fries), die man auf dem Tisch vorne links stehen sieht. Die ca.
25 cm hohe Figur wurde 1906, ein Jahr nach Mucks Tod, von Victor Kerzinger ge-
schaffen. Sie stellt Muck auf einem Weinfass sitzend und mit einem Rdmer in der
geballten Faust dar. Genau wie bei anderen Erinnerungsstiicken an ihn, verschwin-
det bei diesem kleinen Kunstwerk der Mensch Fries hinter dem Klischee des apokalyp-
tischen Saufers. Auch dieses Relikt aus dem Café Loos hat die Zeitléufte (iberdauert.
Es befindet sich heute im Besitz von Albrecht Wermke, dem Bruder des Autors.

Durch die Tur in der Riickwand des Kaffeezimmers fiihrte der Weg ins Treppen-
haus und rechts an diesem vorbei in die aus zwei groBen Arbeitsrdaumen und einem
Magazin bestehende Backstube im hinteren Teil des Hauses — und nattirlich hinaus
in den Hof, wo sich im 19. Jahrhundert der Gansestall befand. Die Maschinen in der
Backstube wurden von besagtem Hof aus Ulber Transmissionsriemen angetrieben.
In der Woche vom 11. September 1929 wurde der alte Backofen gegen einen neuen
ausgetauscht. Wie das vonstatten ging, beschreibt Rudolf (,Rudel™) Loos in einem im
Original erhaltenen Brief an seine Schwester Lina vom genannten Tag lakonisch so:

.Diese Woche waren wir in der gliicklichen Lage den alten Backofen mit vereinten Kraften
auf billigem Wege abzureiBen. Er liegt jetzt an der Alten Briicke."

Diese Aussage lasst vermuten, dass die Beteiligten den ausgebauten Ofen in einer
Nacht-und-Nebel-Aktion die Haspelgasse hinunter zum Neckar gekarrt und dann an
der Pferdetranke versenkt haben. Heutigen Standards entspricht ein derartiges Ver-
fahren selbstredend nicht. Es wirft aber ein Schlaglicht auf die Miillentsorgungs-
mentalitdt jener Zeit, denn die Beteiligten diirften nicht die einzigen Altstadter ge-
wesen sein, die ihren ,Sperrmill* im Neckar verschwinden lieBen. Folgen scheint ihr
Vorgehen nicht gehabt zu haben. Belege iiber irgendwelche Strafgelder o. A. sind
jedenfalls nicht erhalten. Hatte man Rudolf Loos auf das aus heutiger Sicht skanda-
I6se Vorgehen angesprochen, hdtte dieser, wie von seiner Tochter Gerda haufig
wiederholt, mit einiger Sicherheit festgestellt: ,Die Konditor sind beschissen, die
sich nicht zu helfen wissen.™ Und damit ware die Sache fiir ihn erledigt gewesen.

So wie man durch die bereits erwahnte Tur mit den Butzenscheiben in die Back-
stube hinaus kam, so kamen durch sie Kuchen, Torten, mit Arrak getrénkte Sava-
rins, Eisbomben, Zuckerhasen aus eigener Produktion und natirlich Baumkuchen in
den Verkaufsraum. Zu den Besonderheiten der Konditorei Loos gehorten Schokola-
dentafeln mit einem Flachrelief der berihmten Ostansicht der Heidelberger Schloss-
ruine oder dem GroBen Fass samt Perkeo. Die zu ihrer Herstellung bendtigten
Schwefelmodel existieren ebenfalls noch. Die Liste der von den Zuckerbdckern Loos
hergestellten Backwaren ist lang. In einem zweiten erhaltenen handschriftlich ge-
fihrten Rezeptbuch, das nach Machart und Ausstattung ebenfalls aus der ersten
Halfte des 19. Jahrhunderts stammt, sind allein 362 verschiedene Back- und andere
Rezepte enthalten. Doch noch langer als dieses Verzeichnis ist die Liste der Einkdu-
fe, welche die Loos in der ganzen Region und dariiber hinaus tatigten. Ein Waren-
aufnahmebuch aus den 1840er Jahren belegt Geschaftskontakte nach Mannheim,
Darmstadt und Heppenheim genauso wie nach Sinsheim und Eppingen, Eberbach,
Mosbach oder Waldangeloch. Ein iberkommenes Mahnschreiben der Firma Corte
und Lippert aus Magdeburg vom 25. Januar 1860 spricht neben anderen Dokumen-
ten dafiir, dass die Zuckerbacker Loos auch aus weiter entfernten Orten Waren be-
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zogen. Die Schuld belief sich damals auf 31,15 Rheinische Gulden. Dass sie begli-
chen wurde, kann nur angenommen werden. Andere Quellen belegen internationale
Geschéftsbeziehungen nach Marseille, Amsterdam, Paris und in andere weit ent-
fernte Stadte im Ausland.

Interessant zu wissen ware, wer auBer dem eingangs genannten Studenten UlI-
rich und seinen Bundesbriidern von der Vineta ,den braunen Trank™ im Café Loos
einnahm, dort ein Stiick von ,Mays Apfelkuchen™ aB, die Zeitung las und mit ande-
ren Gasten politisierte oder einfach nur ein Schwatzchen hielt. Verlockend die Vor-
stellung, dass der jlingere Bruder von Johann Christoph Loos, der Universitatspro-
fessor Dr. med. Johann Jacob Loos (*9.11.1776*; 119.9.1838), gelegentlich den
Weg ins Café fand zusammen mit Karl Philipp Kayser, Georg Friedrich Creuzer, Karl
Daub und anderen namhaften Biirgern und Professoren jener Tage, die allesamt zu
seinem Bekannten- und Freundeskreis gehorten, oder sogar mit Ludwig Tieck oder
Clemens von Brentano, mit denen er in Heidelberg nachweislich mehrfach Kontakt
hatte.** Zu schade, dass unter den zahlreichen Dokumenten zur Geschichte von
Café und Konditorei Loos eines fehlt: Gasteblicher.

Gesichert ist, dass ,Ihre Wohlgeborene Frau GeheimR. Mittermaier" bei Johann
Christoph Loos einkaufen lieB. Am 1. September 1804 waren das eine Brottorte zu
einem Gulden, ein Viertel Champ[agner] Bisquitt zu 16 Kreuzern und ein Viertel Ma-
karonen zu 14 Kreuzern, wie eine Quittung — ,Dankbar empfangen fir Joh. Ch.
Loos" und unterschrieben von C. J. Schack — belegt.” Am 14. Dezember 1804 wer-
den der ,Frau GeimRathin Mittermeyer Wohlgeborene dahier" fiir eine ,,Regententorte
und ein Viertel LuftBisquitt" 1 Gulden und 28 Kreuzer in Rechnung gestellt.* Man darf
sicherlich annehmen, dass sich dort, wo die Geheimratin Mittermaier einkaufte, auch
andere bekannte Damen der damaligen Heidelberger Gesellschaft einstellten.

Dass Konditorei und Café Loos auf eine groBe Stammkundschaft bauen konn-
ten, wird noch aus einem kleinen Artikel in den ,Heidelberger Neuesten Nachrich-
ten" vom 8. November 1930 deutlich. Darin heiBt es: ,Dass ein so altes Geschaft,
das seinen Ruf nicht allein auf das Alter seines Bestehens, sondern auch auf eine
ebenso alte Familientradition griinden kann, sich dauernder Schatzung in den Krei-
sen der Heidelberger Biirgerschaft erfreuen darf, ist nicht verwunderlich. Es hat vie-
le treue Stammkunden, die man immer wieder an den Tischen und vor allem in
dem gemiitlichen Winkel hinter dem Laden antrifft."*

Als Café und Konditorei zehn Jahre spéter ihr 160-jahriges Bestehen feiern, be-
richten die ,Heidelberger Neuesten Nachrichten" in ihrer Ausgabe vom 8. November
1940 noch einmal ausfiihrlich Uber die Geschichte der ,Loose", von denen es am
Ende des Beitrags heiBt, sie seien nicht nur ,bekannte Manner in der Heidelberger
Altstadt" gewesen, ,sondern vor allem [...] doch immer gute Zuckerbacker" und sei-
en ,es auch heute noch."*® Letzteres gilt schon lange nicht mehr.

Gleich in mehrfacher Hinsicht als Abgesang gelesen werden kann das nach ak-
tuellem Stand letzte Pressezeugnis Uber das Café Loos. Es handelt sich dabei um ei-
nen Bericht (ber eine Einladung von verwundeten Soldaten und den sie betreuen-
den Krankenschwestern des Reservelazaretts Bethanien im ,Heidelberger Beobach-
ter* vom 14. November 1940. Unter der Uberschrift ,Ein kurzweiliger Nachmittag"
sieht man auf einem Foto sechs Wehrmachts- und einen Luftwaffenangehdrigen,
die sich — offensichtlich bestens gelaunt — iiber zwei groBe Platten mit Torten- und
Kuchenstticken und ein Tablett Schneckennudeln hermachen.* Anlass der Veran-
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staltung, an der ,vierzig Soldaten und einige Krankenschwestern“* teilgenommen
haben sollen, war das bereits erwahnte Jubildum zum 160-jéhrigen Bestehen des
Geschéfts. In einem im Original erhaltenen, mit einem zackigen ,Heil Hitler!™™ en-
denden Dankschreiben vom 10. November 1940 heif3t es riihrselig:

»~Wenn wir wieder einmal im Leben — und das wiinscht sich ein jeder von uns recht oft —
nach der alten, schénen, romantischen Stadt Heidelberg kommen sollten, werden wir un-
seren Jubilar das Kaffee [sic] Loos nicht vergessen und ihm einen Besuch abstatten.”

Das wird dem Gefreiten, der den Brief unterschrieben hat, und den anderen auf

dem genannten Foto Abgebildeten allein deshalb nicht méglich gewesen sein, weil

das Café Loos schon bald nach dieser Kaffeerunde seine Tiren fiir immer schloss.
Nach Kriegsende waren Kondito-

rei und Café von 1948 bis 1950 kurz-

zeitig an einen gllicklosen Betreiber

verpachtet, bevor eine ,Hamburger

Fischbraterei* ins Erdgeschoss des

Hauses HauptstraBe 174 einzog. Die-

se verwandelte sich in eine ,Sankt-

Pauli-Bar" und spater — deutlich seri-

oser klingend — ,Embassy-Bar" und

zog bis zum Verkauf des Hauses und

dem einige Jahre spater folgenden

Komplettumbau eine ganz andere

Kundschaft an als ,Ihre Wohlgebore-

ne Frau GeheimR. Mittermaier" oder

den Korporationsstudenten Ullrich.
»Sic transit gloria mundi®, ist man

geneigt zu sagen, oder wie es ,Ru-

del® Loos, der letzte der Heidelberger

Zuckerbacker Loos, deutlich prosai-

scher ausgedriickt hatte: Rudolf (,Rudel*) Loos (1896-1963), der letzte

Heidelberger Zuckerbacker Loos (um 1930); Ol

+Alles, alles ist verganglich / nur der  auf Leinwand, vermutlich von Wilhelm Winkler
Kuhschwanz, der bleibt langlich.” (Foto: Albrecht Wermke)

4 Schluss

Uber 160 Jahre waren die Vorfahren des Autors als angesehene Handwerker und
Kaufleute nicht wegzudenkende Mitglieder der Heidelberger Biirgerschaft. Ihr Ge-
schaft in der HauptstraBe 174 war eine Anlaufstelle fiir die ,GroBen®, die dort Brot-
oder Regententorte kauften, wie fir die ,Kleinen", die sich liber Waffelbruch zu
5 Pfennig oder Zuckerhasen freuten. Wie weit verzweigt innerhalb Heidelbergs die
geschaftlichen Aktivitdten der Familie Loos in der Konditorei, dem Feinkosthandel,
dem Brauwesen, der Hotelerie und anderen Gewerben tatsachlich waren, konnte
und wollte der Autor nicht nacherzahlen; auch nicht die verwandtschaftlichen Bezie-
hungen, die sie zu anderen alteingesessenen Heidelberger Familien hatten. Die zu
den Familien Mays und Kochenburger sind wenigstens angeklungen, andere wie die
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zur Familie des legendaren Hollander-Hof-Wirtes Louis Spitz sind nicht einmal er-
wahnt.

Mit dem Verkauf des Hauses HauptstraBe 174 im Frihjahr 1972 enden nicht nur
die geschaftlichen Unternehmungen der Loos in Heidelberg; die hamenstragenden
Nachfahren von Wolff Loos selbst verschwinden aus der Stadt. Was bleibt, ist be-
sagtes Haus, das sich dem Betrachter nach der Komplettsanierung Anfang der
1990er Jahre mit einem gelben Anstrich und rotbraunen Fensterlaibungen prasen-
tiert. Wo sich einst Konditorei und Café Loos befanden, lockt heute ein Geschéft
seine Kunden, das Backerei und Altstadtmarkt zugleich sein will. Die Tradition der
Zuckerbacker Loos fiihrt dieser Laden in keiner Weise fort.

Was von deren Konditorei und Café bleibt, ist der Eingangsbereich zur Haupt-
straBe hin mit den beiden groBen Schaufenstern und deren gusseisernen Eckpilas-
tern — und die gelb-braunen FlieBen im vorderen Teil des heutigen Verkaufsraums,
die trotz mancher baulichen Veréanderungen erhalten geblieben sind. Was die Zu-
ckerbacker Loos sonst noch hinterlassen haben, sind ein paar vergilbte Zeitungsarti-
kel, Namen und Lebensdaten und ein vom Heidelberger Bildhauer H[einrich] Greiff
gestalteter Grabstein auf dem Bergfriedhof. Der steht unter Denkmalschutz und
darf deshalb nicht abgeraumt werden. Der Rest ist Geschichte.

Anmerkungen

1 Bertolt Brecht: Fragen eines lesenden Arbeiters (1935). Zit. nach: Bertolt Brecht: Gedich-
te, Frankfurt am Main 2000, S. 222.

2 Fur die Hilfe bei der Materialauswahl, die Bereitstellung der Abbildungen und zahlreiche
niitzliche Anmerkungen danke ich meinem Bruder Albrecht Wermke (Ladenburg). Ebenso
danke ich Frau Diana Weber und ihren Kolleginnen und Kollegen vom Stadtarchiv Heidel-
berg fiir die freundliche Unterstiitzung bei der Quellenrecherche sowie Frau Ingrid Moraw
und Herrn Hans-Martin Mumm fiir ihr konstruktiv-kritisches Gegenlesen des Manuskripts.

3 Die in diesem Beitrag genannten Lebensdaten folgen den genealogischen Aufzeichnun-
gen von Friedrich Loos und Giinther Wermke. = steht fiir ,getauft am®, * fiir ,geboren
am®, 1 fir ,gestorben am™.

4  Bei den altesten Mitgliedern der Familie schwankt die Schreibung des Namens in den Quel-
len zwischen Los, Lohs, LoB, Loohs und LooB. In den jiingeren Quellen findet sich durch-
gangig die Schreibung Loos. Um der besseren Lesbarkeit willen wurden in diesem Beitrag
alle Schreibungen zu Loos vereinheitlicht. Zum Nebeneinander unterschiedlicher Schreibun-
gen vgl. u.a.: Konrad Kunze, Damaris Niibling (Hgg.): Deutscher Familiennamenatlas. Bd. 1:
Graphematik/Phonologie von Christian Bochenek, Kathrin Drager, Berlin 2009, S. 589ff.

5 Albert Mays, Karl Christ (Hgg.): Einwohnerverzeichni der Stadt Heidelberg vom Jahr
1588, herausgegeben und erlautert von Albert Mays und Karl Christ, Heidelberg 1890, in:
Neues Archiv fiir die Geschichte der Stadt Heidelberg und der rheinischen Pfalz, hg. von
Albert Mays und Karl Christ, Band I, Heidelberg 1890, S. 163.

6 Das ,Verzeichnus der Inwohner der Churfiirstl. Stadt Heidelberg" beginnt mit der Auflis-
tung der ,Marschalcks- und Hofangehorige[n]", und zwar zunachst mit denjenigen, die in
der ,Fischer GaB"™ wohnten (Vgl.: Albert Mays, Karl Christ [Hgg.]: Einwohnerverzeichnif3
der Stadt Heidelberg vom Jahr 1588 [wie Anm. 5, S. 31]); zum Abschnitt ,SchultheiB und
dessen angehdrige Biirgerschaft®, in dem auch Wolff LoB aufgelistet ist, vermerken die
beiden Herausgeber, dass ,hier, am Eingang des dritten Theils, auffallender Weise die
Angabe der ersten Gasse [...] fehlt" und dass sich ,diese Auslassung nur aus einem Ver-
sehen" erklare (ebd., S. 163ff., Anm. 1). Mays und Christ betrachten es also als gesichert,
dass die versehentlich nicht genannte Gasse ebenfalls die Fischergasse ist.

7  Darunter die Gemeinden Loos bzw. Loos-lez-Lille (heute mit der Stadt Lille zusammenge-
wachsen) und Loos-en-Gohell (im Département Pas-de-Calais in der Region Hauts-de-
France).
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Die Deutung als Herkunftsname ist nur eine von mehreren Mdoglichkeiten. Zu Etymologie
und Bedeutung des Namens vgl. u.a.: Duden — Familiennamen. Herkunft und Bedeutung.
Bearbeitet von Rosa und Volker Kohlheim, Mannheim 2000, S. 429.

Zur Verbreitung des Namens Loos unter franzdsischen Hugenotten vgl.: Juan Zamora:
Hugenottische Familiennamen im Deutschen, Heidelberg 1992, S. 343.

Vgl. hierzu u.a.: Jo-Hannes Bauer: Die Aufldsung der wallonischen Gemeinde in Heidel-
berg unter Conrad Christian Kilian, Pasteur 1782—-1819, in: Heidelberg. Jahrbuch zur Ge-
schichte der Stadt, Jahrgang 23, hg. vom Heidelberger Geschichtsverein, Heidelberg
2018, S. 47ff.

Gemein(d)sleute waren Mitglieder einer Gemeinde, ggf. auch Mitglieder des Gemeindege-
richts. Vgl. hierzu: Pfélzisches Worterbuch, begr. v. Ernst Christmann, bearb. v. Julius
Kramer, Wiesbaden 1965ff., Band 2, Spalte 189.

Zu Bedeutung und Stellung der Hoftrompeter vgl.: EinwohnerverzeichniB des Vierten
Quartiers der Stadt Heidelberg vom Jahr 1600, hg. und mit Namen- und Sachregister ver-
sehen von Albert Mays und Karl Christ, in: Neues Archiv fiir die Geschichte der Stadt Hei-
delberg und der rheinischen Pfalz, hg. von Albert Mays und Karl Christ, Band II, Heidel-
berg 1893, S. 101f.

Das Todesdatum ist unsicher. Als sein dltester Sohn Carl Ludwig Amelius Loos am
31.5.1729 in die Biirgerschaft aufgenommen wurde, muss Samuel Loos, interpretiert man
den entsprechenden Eintrag im Biirgeraufnahmebuch richtig, noch gelebt haben. Als der
Bruder von Amelius Loos, Friedrich Bleickhardt, am 3.3.1739 in die Krdmerzunft aufge-
nommen wurde, muss Samuel Loos schon verstorben gewesen sein. Vgl. hierzu: Ratspro-
tokolle Heidelberg, Jg. 1729, S. 666 (Stadtarchiv Heidelberg [StAH]) sowie: Der Loblichen
Kramer Zunft und Professionisten ordentlich haldentes Zunft Buch zu Heidelberg, o. J., o.
Seitenangaben (StAH).

Wilhelm Zahringer: Mein Heidelberg, Bihl, o. J. [1929], S. 86.

Robert Salzer: Das SchloB gesprengt die Stadt verbrannt. Robert Salzer zur Geschichte Heidel-
bergs in den Jahren 1688 und 1689 und von dem Jahre 1689 bis 1693. Nachdruck der Ausga-
ben von 1878 und 1879, kommentiert von Roland Vetter, Heidelberg 1993, S. 95.

Zitiert nach Wilhelm Zahringer: Mein Heidelberg (wie Anm. 13), S. 86f.

Ebd.

Ebd.

Ludwig Hausser: Geschichte der rheinischen Pfalz nach ihren politischen, kirchlichen und
literarischen Verhaltnissen. 2. Band, Heidelberg 1845, S. 793.

Der Loblichen Kramer Zunft (wie Anm. 12).

Ebd.

VOR DIE FREY COMPANEY ZU HEYDELBERG ANNO 1708 DEN ZO MERT AUFGERICHT, o. Sei-
tenangaben (StAH, Sigle H79).

Hermann Wirth: Eine kleine Blrgerrevolution am Schlusse des 18. Jahrhunderts, in: Ar-
chiv fiir die Geschichte der Stadt Heidelberg, eine Vierteljahresschrift, hg. von Hermann
Wirth, I. Band, Heidelberg 1868, S. 160-192, Zitat S. 161.

Werner Schindler: Die Heidelberger Karlstorheit, in: Heidelberger Fremdenblatt 1967/68, 12, S.
6-8, Zitate S. 6.

Vgl. den am 9.11.1780 ausgestellten Kaufbrief in: Contraktenbuch der Stadt Heidelberg,
Band VIII, S. 518f. (StAH). Die Kauferin wird dort allerdings Anna Catharina Loos ge-
nannt, was ein Versehen sein diirfte. Das Landeskirchliche Archiv Karlsruhe bestatigt den
Namen Eva Catharina.

Zitiert nach einer Abschrift aus dem Familienbuch des Oberbiirgermeisters Mays (*1749;
11820), am 26.7.1932 ,seinem netten neu entdeckten Basle von 140 Jahr her [das ist Elise
Loos, die Ehefrau des letzten Zuckerbdckers Rudolf Loos und GroBmutter des Autors] erge-
benst Uberreicht vom Vetter Geheimer Regierungsrat / gez. Dr. [Albert] Mays".

Der ,Mannemer Dreck" geht auf eine Polizeiverordnung aus dem Jahr 1822 zuriick, nach der
es verboten wurde, den im Haus angesammelten Kot einfach vor der Haustiir auf der StraBe
zu entsorgen. Diese Verordnung soll den Zuckerbacker Friedrich Brechter zur Kreation des Ge-
backs angeregt haben. Vgl. hierzu: BROCKHAUS — Mannheim, 3. durchgesehener Nachdruck,
Mannheim 2006, S. 200.

Mannheimer Zeitung Num. CXC, Freitag, den 15. Christmonat (December) 1797, S. 928.
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Zu den Einzelheiten von Gefangennahme, Haft, Verurteilung und Hinrichtung vgl. Werner
Becker: Mein Vetter, der Rauber — Das Leben des Friedrich Schiitz genannt Mannefried-
rich 1780-1812, Heidelberg 2018, S. 139ff.

Laut einer Mortalitatsstatistik fiir das GroBherzogtum Baden aus dem Jahr 1852 verstar-
ben von 10.000 Menschen 4423 im Alter von unter 6 Jahren. Vgl. hierzu: Heinrich Schip-
perges: Arzte in Heidelberg. Eine Chronik vom ,Homo Heidelbergensis® bis zur ,Medizin in
Bewegung®, Heidelberg 1995, S. 136.

Gerda Wermke: Feindliche Briider u. 1 Gros Hemdkragen u. dito Kragenkndpfe. Hand-
schriftliches Erinnerungsblatt, o. J.

Ebd.

Die zweitseitige Handschrift wird im Heidelberger Stadtarchiv unter der Sigle H187 aufbe-
wahrt. In neueren Ausgaben der Apostelbriefe lautet die Textstelle: ,Berauscht euch auch
nicht mit Wein, das fiihrt zur Liederlichkeit, werdet vielmehr des Geistes voll." Zit. nach:
Die Bibel. Die heilige Schrift des alten und neuen Bundes, vollstdndige deutsche Ausgabe,
15. Auflage, Freiburg 1972, S. 206.

A. M.: ,Stammbaum" einer Zuckerbdckerei — Eine Entdeckung in der Altstadt, in: Volksgemein-
schaft — Heidelberger Beobachter, Nr. 307, 8.11.1940, S. 6.

M.: Die Ganse und der Neckar, in: Heidelberger Neueste Nachrichten — Heidelberger An-
zeiger, Nr. 200, 29.8.1931, S. 3.

So u.a. laut dem mit igl signierten Beitrag ,Heidelberger Originale vor 100 Jahren®, in:
Rhein-Neckar-Zeitung, Nr. 38, 16.2.1960, S. 4. Der unter der Sigle Ra 610 im Archiv der
Universitat Heidelberg archivierte Aufstellungsplan fiir den groBen Festumzug gibt als
Name des Perkeodarstellers (Figur Nr. 1449) ,Wagner" an. Damit dlrfte der ,Lockenfran-
zel" als Franz Wagner identifiziert sein.

Gerda Wermke: Der ,Lockenfranzl". Handschriftliches Erinnerungsblatt, o. J.

Zitiert nach einer Abschrift ihres Vermachtnisses, ausgestellt durch das Badische Notariat
Heidelberg I als Nachlassgericht vom 18.6.1923. Aktenzeichen: I.R.P.T. No. 575/1923.
Das Original liegt dem Autor vor.

A. M.: ,Stammbaum®" einer Zuckerbackerei (wie Anm. 33), S. 6.

Konrad Ernst Ullrich: Heidelberger Lokal-Kolorit, in: Matthias Wermke u. Carol Bacchus-
Wermke (Bearb.): ,Amico pectus — hosti frontem", 125 Jahre Burschenschaft Vineta;
Sonderausgabe der Vinetenzeitung, 10.7.2004, S. 60.

Die Wandmalereien stammen von Wilhelm Winkler (1882-1964), der vermutlich auch das
Portrat des letzten Zuckerbackers gemalt hat (vgl. Abb. 5).

Kulturdenkmale in Baden-Wiirttemberg — Stadtkreis Heidelberg, Teilband 1 von Melanie
Mertens, Ostfildern 2013, S. 271.

Dagmar Drill nennt den 10.11.1774 als Tag der Geburt. Vgl.: Dagmar Drdll: Heidelberger
Gelehrtenlexikon 1803—-1932, Berlin u.a. 1986, S. 167. Diese Angabe basiert offensichtlich
auf einer Verwechslung und widerspricht der Tatsache, dass Johann Martin und Eva Ca-
tharina Loos als viertes Kind einen Sohn hatten, der am 10.10.1774 geboren wurde und
ebenfalls auf den Namen Johann Jacob getauft war. Gestorben ist dieses Kind schon am
17.9.1775. Ihm folgte erst als ihr flinftes Kind der spatere Universitatsprofessor Johann
Jacob Loos.

Hierzu zahlreiche Belege in: Carl Philipp Kayser: Aus gdrender Zeit. Tagebuchblatter des
Heidelberger Professors Karl Philipp Kayser aus den Jahren 1793-1827, mit zehn Abbil-
dungen nach zeitgendssischen Bildern von Friedrich Rottmann, hg. von Franz Schneider,
Karlsruhe 1923. Zu den Begegnungen mit Tieck s. die Seiten 39, 40f., 69 u. 70; zu den
Begegnungen mit Brentano s. die Seiten 49, 50-53 u. 57.

Rechnung vom 1.9.1840. Eine Kopie des Originals liegt dem Autor vor.

Rechnung vom 14.12.1840. Eine Kopie des Originals liegt dem Autor vor.

N. n.: 150jahriges Geschaftsjubildum, in: Heidelberger Neueste Nachrichten — Heidelber-
ger Anzeiger, Nr. 261, 8.11.1930, S. 4.

M. P.: Zuckerbdackerei Loos seit 160 Jahren, in: Heidelberger Neueste Nachrichten — Hei-
delberger Anzeiger, Nr. 264, 8.11.1940, S. 3.

N. n.: Ein kurzweiliger Nachmittag, in: Volksgemeinschaft. Heidelberger Beobachter, Nr. 313,
14.11.1940, S. 5.

Ebd.
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Eva RiedlIsperger

Die Heidelberger GroBherzogliche Entbin-
dungsanstalt 1827-18511

Eine Sozialgeschichte der institutionalisierten Geburt

Wenn eine schwangere Frau im Mitteleuropa des 19. Jahrhunderts Wehen verspiir-
te, rief sie im Allgemeinen die Hebamme zu Hilfe. Diese kam zu ihr nach Hause, be-
gleitete die Frau durch die Geburt und war auch fiir die erste Versorgung der Mut-
ter und des Kindes zusténdig. Nicht alle Frauen hatten jedoch die Mdglichkeit, in
ihren eigenen vier Wanden niederzukommen: Dienstmagden und Hausmadchen ge-
schah es nicht selten, dass ihnen verwehrt wurde, im Haus ihrer Dienstherren zu
entbinden. Wenn die Eltern verstorben waren, sich weigerten ihre Tochter aufzu-
nehmen oder schlicht zu weit entfernt lebten, standen einer schwangeren Frau
nicht mehr viele Optionen offen. Eine Mdglichkeit waren in einigen Gegenden Euro-
pas die Entbindungshospitdler, die ab der Mitte des 18. Jahrhunderts in verschiede-
nen Stadten erdffnet wurden.? In ihnen konnten schwangere, meist ledige Frauen
in der Zeit um die Geburt Unterschlupf finden und unter medizinischer Aufsicht ihr
Kind zur Welt bringen.

Diese Einrichtungen waren aber keineswegs karitativer Natur: Wenn sich eine
Frau fiir eine Entbindung im Geburtshaus entschloss, wurde sie Teil eines Instituts,
dessen primdrer Zweck die Ausbildung von Hebammen und oft auch der von Stu-
denten war. Um dort aufgenommen zu werden, wurde sie zum medizinischen Ob-
jekt der Forschung und musste die Berlihrungen und Untersuchungen vieler ihr
fremder Menschen auf sich nehmen. Erst in den letzten dreiBig Jahren entstanden
Forschungsarbeiten zu diesen Gebdrhdusern, insbesondere die Institute in Mar-
burg®, Wien* und Gottingen wurden in Monographien ausfiihrlich beleuchtet.

Das Gebdrhaus in einer Zeichnung von F. Wernigk, Lithographie von F. Hengstenberg
(Universitatsbibliothek Heidelberg, Graph. Slg. A_0565)
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Quellenbestinde, Untersuchungszweck und -zeitraum

Auch in Mannheim wurde 1766 durch Kurfiirst Carl Theodor eine solche Anstalt ge-
griindet,® die 1805 ins nahe gelegene Heidelberg verlegt wurde, um nicht nur ange-
henden Hebammen, sondern auch Medizinstudenten die praktische Ausbildung in
der Geburtshilfe zu ermdglichen. Bis auf eine nicht verdffentlichte medizinische Dis-
sertation®, die einen sehr kursorischen Uberblick bietet, gibt es keine Arbeiten zur
Heidelberger Entbindungsanstalt. An Quellen mangelt es nicht; das Universitatsar-
chiv Heidelberg lagert in seinen Bestédnden nicht nur sehr viel die Entbindungsan-
stalt betreffende Korrespondenz und Schriftgut, das sich mit der Klinik beschaftigt,
sondern auch mehrere Bande mit Geburtsgeschichten vom beginnenden 19. bis
weit ins 20. Jahrhundert. Das Material ware ausreichend, um mehrere Blicher zu
filllen, die vorliegende Arbeit kann daher nur einen ersten Forschungsbeitrag leisten.

Meine Darstellung konzentriert sich auf diejenigen Geburten, die nicht einfach
und auf natiirlichem Weg vonstatten gingen, sondern mithilfe tatkraftigen Eingrei-
fens seitens der Geburtshelfer erfolgten. Insbesondere wird der Frage nachgegan-
gen, wie sich das Verhaltnis zwischen Arzt und Schwangeren gestaltete und welche
Méglichkeiten der Selbst- und Mitbestimmung den Frauen blieb, die in der Anstalt
entbanden. Das lasst sich anhand medizinisch schwieriger Falle besonders gut
nachverfolgen, weil einfache natiirliche Geburten ohne Entscheidung (iber die best-
moglichen Handlungsweisen verliefen und sehr viel weniger genau dokumentiert
wurden.

Nach der Ubersiedelung der GroBherzoglichen Entbindungsanstalt von Mann-
heim nach Heidelberg 1805 wurde diese zunachst von dem Geheimen Hofrat Franz
Anton Mai’ und dann von dessen Schwiegersohn Franz Carl Naegele geleitet, der
dem Institut bis zu seinem Tod 1851 vorstand.® Aus den Jahren, in denen Franz An-
ton Mai die Klinik leitete, sind allerdings keine detaillierten Aufzeichnungen zu den
Frauen erhalten, die dort niederkamen. Der engere Untersuchungszeitraum be-
schrankt sich deshalb auf die Amtszeit des Franz Carl Naegele, aus der mehrere
Bande Geburtsgeschichten aus den Jahren 1827 bis 1848 (iberliefert sind. Um ein
vollsténdiges Bild von den Abldufen in der Anstalt zu erhalten, missen allerdings
auch fiir dessen Amtszeit viele Dokumente aus der Zeit des Schwiegervaters heran-
gezogen werden.

Die Organisation der Entbindungsanstalt bis 1851

Die Griindung der Entbindungsanstalt 1766 in Mannheim fiel in eine Zeit, in der im
Zuge der Aufklarung in ganz Europa Orte entstanden, an denen schwangere Frauen
niederkommen konnten und Hebammen und Schiiler der Geburtshilfe praktischen
Unterricht erhielten.® Die sogenannte Accouchement-Anstalt (auch Accouchier-
hauser genannt)'® diente an vorderster Stelle der Ausbildung samtlicher Hebam-
men im Umkreis. ,Regierungsveranderungen, Zerstuckelung der Rheinpfalz und
Kriegszeiten entzogen demselben allmahlich seine Einkiinfte, und es geriethe in ei-
nen durchaus mislichen Zustand und Verfall*!! beschreibt eine Quelle die Umstan-
de, bevor das Institut schlieBlich nach Heidelberg umsiedelte.

Aus den Reihen der Universitat kam 1805 der Vorschlag, mit den finanziellen
Mitteln des sogenannten Gute-Leute-Fonds ein akademisches Hospital zu griinden,
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um ,die Last der Krankenpflege den respektiven Hospitdlern abzunehmen und zur
Griindung eines so wesentlichen Institutes fir die Bildung junger Aerzte“!? zu
schreiten. Es wurde schnell gehandelt und schon 1806 nahm das akademische Hos-
pital erste Patienten auf. Auch die bereits im Vorjahr nach Heidelberg umgesiedelte
»GroBherzogliche Entbindungsanstalt* gehorte dazu.

Die Standorte der Entbindungsanstalt. 1) bis 1818, 2) von 1818 bis zum Bau der neuen Frau-
enklinik 1884 (Universitatsbibliothek Heidelberg, Graph. Slg. A_0565)

Darstellungsperspektive

Ziel dieses Aufsatzes ist es, die Heidelberger Entbindungsanstalt aus Sicht der Frau-
en zu betrachten, die dort fiir ihre Entbindung unterkommen konnten. Da keine der
Frauen einen Bericht darliber hinterlassen hat, muss man sich die Beschreibung der
dort herrschenden Umstande aus vielen kleinen Puzzleteilen zusammensuchen. Da-
durch erhdlt man ein detailreiches Bild, das aber noch viele Liicken aufweist. AuBer-
dem lasst sich oft nicht nachvollziehen, wie sich die Anstalt (iber die Jahre veran-
dert hat. Eine Quelle, die die Umsténde im Jahr 1820 beschreibt, muss dreiBig Jah-
re spater keine Giiltigkeit mehr haben. Um einen allgemeinen Einblick in die Anstalt
zu erhalten, soll hier anhand des Aufenthalts zunachst einer einzelnen Frau auf ver-
schiedene Aspekte der Organisation und der Lebensumstdnde in der Entbindungs-
anstalt eingegangen werden.

Aufnahme und Schwangerschaft
Als Beispiel dient uns Anna Regina Eichler'*, deren Niederkunft im Jahr 1827 ohne

Besonderheiten vonstatten ging — der Eintrag im Tagebuch fiillt nur ein Drittel der
Seite. Anna Regina Eichler wurde 1801 oder 1802 in Hainstadt, heute ein Stadtteil
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Buchens im Odenwald, geboren. Ihre Eltern, der Handelsmann Anton Eichler und
seine Frau Eva, geborene Notzin, lieBen sie katholisch taufen. Sie war von mittlerer
GroBe, hatte braune Haare und Augen, und war stets gesund gewesen. Ihre Eltern
waren bereits verstorben, als sie am 9. August 1827 um Aufnahme in der Anstalt
nachsuchte. Wahrscheinlich hatte sie sich, wie viele der Frauen, als Dienstmagd
verdingt. Der Vater ihres Kindes war Daniel Kraft aus Ziegelhausen, vielleicht hatte
sie dort gearbeitet und von dem Gebérinstitut gehort. Ihre letzte Menstruation hatte
sie um Fastnacht gehabt, kurz darauf wurde sie schwanger, vielleicht sogar auf ei-
ner der ,Tanzbelustigungen zur Carnevalszeit®, die laut dem Geheimen Hofrat Mai
nichteheliche Schwangerschaften begiinstigten.!® Die Aufnahme in das Gebérhaus
erfolgte im Hoérsaal, im Sommersemester 1827 bot der Geheime Hofrat Naegele im
Vorlesungsverzeichnis die Veranstaltung ,Klinischer Besuch im Gebdrhaus® an, die
taglich um 9 Uhr stattfand.'® Die Studierenden schauten zu, wahrend der Hofrat
Naegele den Frauen Fragen stellte, die auch damals als sehr personlich und unan-
genehm gegolten haben missen, vor allem, wenn mehrere Studenten zuschauten
und sich Notizen machten: Wann hat sie das erste Mal menstruiert? Wann das letz-
te Mal? Auf welcher Seite spiirt sie die Bewegungen des Kindes? Sie wurde zu die-
sem Zeitpunkt auch schon kérperlich untersucht und von den Arzten und Studieren-
den am Muttermund befihlt.

Die schwangeren Frauen wurden zwar unentgeltlich in die Anstalt aufgenom-
men, das heiBt aber nicht, dass von ihnen keine Gegenleistung verlangt wurde. Der
Sinn und Zweck des Gebdrhauses war nicht, armen Frauen in Zeiten von Arbeitsun-
fahigkeit durch Schwangerschaft eine sichere Unterkunft zu gewahren, sondern
hauptséachlich, Studenten und Hebammenschiilerinnen praktisches Anschauungsma-
terial zu bieten: ,um die Lehrlinge in der so nothwendigen Kenntnif3 der stufenwei-
sen Veranderungen des Muttermundes durch touchiren zu (ben, da es der Zwek
des Durchlautigsten Stifters des hiesigen Geburts-Instituts gewesen ist, nicht nur
theoretische, sonder im praxi gelibte Geburts-Helfer bilden zu lassen®.'’

Das Gebdude der Entbindungsanstalt befand sich damals im Gebaude des Mar-
stalls. Man kann davon ausgehen, dass die Unterbringung eher armlich und beengt
war.!® Eine Inventarliste von 1810*° zshlt 28 Bettgestelle fiir Erwachsene und zehn
fir Kinder, aber wahrscheinlich wurde Anna Regina Eichler ohnehin nicht stationar
in die Anstalt aufgenommen, denn im Tagebuch steht, dass sie ,den 19. November
um 1/2 10 in die Anstalt" kam. Sie hielt sich also nicht bereits dort auf. Ware sie
dortgeblieben, hatte sie ihre Tage wahrscheinlich mit Handarbeiten und vielleicht
auch Pflegediensten fiir die Wochnerinnen verbracht. Wo sie stattdessen Obdach
fand, ist nicht dokumentiert.

Die Geburt

Am Abend des 19. Novembers, lber drei Monate nach ihrem ersten Kontakt mit der
Entbindungsanstalt, fand sie sich also im Marstallgebdude zur Geburt wieder ein.
Die Arzte fanden den ,Muttermund gehérig erweitert und den Kopf 3ten Position
vorliegend". Die Geburt ging sehr schnell vonstatten, eine halbe Stunde spéter flos-
sen die Wasser ab und um halb elf gebar sie einen Knaben, der sieben Pfund
wog.?°
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Anna Reginas Geburtsprotokoll erwahnt nicht — im Gegensatz zu vielen anderen —,
wer bei der Geburt anwesend war. Man kann allerdings davon ausgehen, dass
ziemlich viele Personen zugegen waren. Die Geburten wurden oftmals von {ber
zehn Medizinstudenten beobachtet; wenn gerade ein Kurs fiir die Ausbildung neuer
Hebammen stattfand, waren auch diese anwesend. Dazu kamen die leitenden Arzte
und die Haushebamme. Es gab eine Einteilung, wann welche Studenten das Recht
hatten, eine Geburt zu beobachten,?' es scheint aber, dass diese Rotation bei be-
sonders interessanten Geburten auBer Kraft gesetzt wurde, um mdglichst vielen an-
gehenden Arzten beispielsweise das Hantieren mit einer Zange demonstrieren zu
kdnnen. Es war jedenfalls sehr viel weniger privat als die im 19. Jahrhundert (bli-
chen Geburten im Haus der Gebdrenden. Die normativen Empfehlungen zum Be-
handlungsumfeld klingen bemerkenswert sensibel: ,Die obwohl unehelich ge-
schwangerten Mddgen, besonders aber ihre schuldlose Laibesfrucht, verdienen in
Ruksicht ihrer noch nicht aufgehobenen Menschen Wiirde Achtung und Schonung
und sollten deswegen mit besonderer Sanftmuth und Duldung, mit Bescheidenheit
und Nachsicht, mit Theilnahme und Sorgfalt fiir ihr Gesundheit?? behandelt wer-
den. Es sollte auBerdem darauf geachtet werden, dass jede ,unanstandige und un-
nétige Entblosung ihres Korpers"® vermieden werde. Inwieweit das in der Praxis
aber umgesetzt wurde, ist sehr fraglich.

Aber selbst wenn im idealen Fall tatsachlich alle Anwesenden ihr Bestes taten,
um die Wiirde der Schwangeren zu wahren, wird das in Anbetracht des Umstandes,
dass sie als Anschauungsobjekt die Blicke und Beriihrungen vieler ihr zum groBten
Teil unbekannter Menschen ertragen musste, die noch dazu sehr intime und private
Korperregionen betrachteten, kaum mdglich gewesen sein. Aus diesem Grund muss
es gelegentlich vorgekommen sein, dass Schwangere die einsetzende Geburt so
lange wie moglich verschwiegen®* oder noch vor der Geburt die Anstalt heimlich
verlieBen?>, um nicht den Untersuchungen von Arzten, Studierenden und Hebam-
menschiilerinnen ausgesetzt zu werden.

Als Wochnerin

Als Wochnerin musste Anna Regina Eichler nicht mehr fiir ihren Unterhalt arbeiten,
war aber weiter den Regeln des Hauses unterworfen. So durfte sie, laut Anweisun-
gen an den Assistenten der Anstalt, keine ,Victualien oder schadliche Nascherei-
en"?® erhalten.

Schon bald nach der Geburt wurde ihr Kind getauft, der Vater des Kindes diente
als Taufpate. Das war bei nichtehelichen Kindern kein ungewdhnliches Vorgehen, in
den Hausblichern findet man einige Beispiele davon.?” Der Vater konnte so enger
an sein Kind gebunden werden und seine Vaterschaft spater nicht mehr leugnen,
sollte es zu Streitigkeiten wegen des Unterhalts des Kindes kommen. Im Falle von
Anna Regina Eichler schien das zu diesem Zeitpunkt kein Grund zur Sorge zu sein.
Sie begab sich, als sie am 2. Dezember 1810 entlassen wurde, nach Ziegelhausen
zurlick, wo auch der Vater des Kindes lebte. Einige andere Frauen konnten auch als
Amme in reicheren Hausern unterkommen, mussten dann aber ihr Kind anderswo
in Pflege geben.?® Kamen die Miitter aus weiter entfernten Orten und fehlten ihnen
die finanziellen Mittel, um den langen Weg nach Hause zu bewadltigen, erhielten sie
ab 1837 einen Zuschuss, wobei sie sich sofort nach ihrer Ankunft in der Heimat
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d(en) 2ten July Zwillinge Ites Kind = | FuBlage | 143
lit(es) Kind Il Schidellage

Walburga Birckle, von Haigerloch, kath(olisch) 24 J(ahre) alt, mittl(erer)

GroBe, graue Augen, braune Haare, bliihenden Aussehens,

friiher gesund; mit 18 J(ahren) menstr(uiert). Ist vor 5 J(ahren) z(u) HauB leicht
niedergekom(m)en. Lezte Reinigung den 29ten Januar, hat also bis

zum 6ten ©kt November zu gehen. M(utter)m(un)d riikw(arts) hoch, rechts

hin kein vorliegender Theil ist zu fiihlen.

Den 3ten October. Heute Morgen 5 Uhr flossen ohne vorausgegangene Wehen die Wasser ab, und
erst um 9 Uhr empfand die Person die ersten Wehen. Um 10 Uhr war der M(utter)Mund 2 (Zoll) er-
weitert, man fiihlt beym Eingehen von rechts die Zehen des einen und die Fusohlen des andern
FuBes, nach links die linke Hiifte, vordere Fliche des Kinds nach hinten gewandt. Nach 1/4 Stunde
traten die FiiBe durch den M(utter)mund hindurch und die Zehen des rechten FuBes wurden zuerst
sichtbar, etwas weiter oben fiihlte man die des linken FuBes, die jetzt etwas nach vorn

gewandt sind.Als die FiiBe bis zu den Knocheln geboren waren standen die Zehen

nach riikwarts, der Rumpf folgte bis zu den Schultern als bald. Die Wehen cessirten

ohngefahr 2 Minuten, und da auf angestellte Reibugen des Unterleibs sie nicht

wiederkehrten férderte man den Kopf leicht durch den gewohnlichen Handgriff zu

Tage — 5 Minuten vor 1/2 | | Uhr, die Nabelschnur war sehr kurz, pulsirte lebhaft,

das geborene Madchen gab sein Leben durch Schreien zu erkennen. Man fand jetzt

die Vermuthung, da Zwillinge vorhanden seyen, gerechtfertigt. der Leib war

sehr stark ausgedehnt, die Person hatte noch bis zum 6ét(en) Nov(em)b(e)r zu gehen, es war

wenig Fruchtwasser abgeflossen und die FiiBe waren bedeutend angeschwollen.

Es uberfiel jetzt die KreiBende ein starker Schiittelfrost &<" Nach || Uhr Sturde- wurde die Nabel-
schnur unterbunden, und man fiihlte die sich liber dem Bekene(in)gang stellende Blase des

2ten Kindes und-bald nach hat ™ war der Schadel in der Pos(ition) 2 vorliegend zu fiihlen.

Das Durchschneiden des SteiBes war in der Art erfolgt, daB die linke Hinterbake unter

dem SchooBbogen etwas nach rechts zuerst hervortrat. Obgleich die Wehen haufig

sind bleibt der Kopf fast unverriikt stehen mit nach vorn und links gerichtet(en) groBer Fontanelle.
Um 3/4 auf 2 Uhr riikt der Kopf etwas tiefer herab. Um 1/2 3 sprang die Blase, mit dem
abflieBenden Wasser trat der linke Arm bis zu Ellenbogen zur Schaamspalte hervor,

die nachste Wehe bracht den Kopf zum durchschneiden, das Gesicht trat unter dem

SchooBbogen hervor, die groBe Fontanelle unter der Schaambeinvereinigung, drehte sich

sogar im durchschneiden etwas nach rechts. das leben Madchen gab anfangs nur schwache
Lebenszeichen zu erkennen, es erholte sich nur langsam.

Die geloste Nachgeburt folgte gleich.

Gewicht d(es) It(en) leb(en)d(en) Maddchens 15 (Pfund) 4 Loth 24.

G(ewicht des) 2t(en lebenden Madchens Pfund) 5 (Loth) 4.

Lange d(er) Nabelschnur v(on) No. | 15* (Zoll)

(Lange der Nabelschnur von) No. 2 24“ (Zoll ) Gewicht der gemeinschaftlich(en)

Praes(en)t(i) H(erren) G(eheimer) R(at) Naegele, Janouli, | Nachgeburt 3 (Unzen) 34 3 (Drachmen) 7
Lang, v(on) Pigage, Gleim, Guerdan,

Ottinel KlooB Zinn

u(nd) Hebam(m)en

Transkription einer Beispielseite aus den Geburtsprotokollen (Quelle: Universitdtsarchiv Heidel-
berg Acc. 2/94 Frauenklinik, Tagebuch 1832, S. 143) (Transkription: Eva RiedlIsperer)
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beim dortigen Amt melden mussten. Wahrenddessen war namlich von Heidelberg
ein Schreiben an ihre Heimatgemeinde gesandt worden, in dem von ihrer Nieder-
kunft berichtet wurde. So wollte man sicherstellen, dass die Miitter ihre Kinder nicht
t6teten oder aussetzten.?’

Anna Regina nutzte das Gebarhaus also hauptsdchlich, um eine Unterkunft wah-
rend des Wochenbettes zu finden — wahrend ihrer Schwangerschaft kam sie offen-
bar anderweitig unter. Ganz ohne Unterstiitzung war sie nicht, wie die anhaltende
Verbindung mit dem Vater des Kindes zeigt. Trotzdem konnte sie nicht zuhause ge-
bdren, sondern musste sich in eine staatliche Einrichtung begeben, in der ihre per-
sonlichen Schamgrenzen vermutlich weit Gberschritten wurden.

Wer waren die Schwangeren?

Anna Regina Eichler war in vielerlei Hinsicht typisch fiir die Schwangeren, die im
Gebdrhaus entbanden, aber sie ist nur eine von tausenden anderen Frauen. Im
Rahmen dieser Untersuchung ist es nicht mdglich, alle Geburtsprotokolle statistisch
auszuwerten. Idealerweise hatte die Entbindungsanstalt selbst Belegungsstatistiken
erstellt und veréffentlicht. Tatsachlich wurden solche Auswertungen auch gemacht,
aber die letzte Verdffentlichung einer solchen Ubersicht berichtet {iber die Jahre
1825 und 1826.%° Sie erschien in den ,Heidelberger Klinischen Annalen®. In keinem
der folgenden Bande erschien eine weitere Ubersicht, auch nicht in den ,Medicini-
schen Annalen®, wie diese Zeitschrift spater hieB.

Laut dieser Ubersicht fanden in den beiden Jahren 412 Geburten statt, rechnet
man die Zwillingsgeburten mit ein, kamen 418 Kinder auf die Welt; 31 von ihnen
waren bei der Geburt tot. Von den Miittern starben zwei. Auffallig ist, dass jene Kin-
der in dieser Statistik der verstorbenen Sauglinge nicht berticksichtigt wurden, die
zwar lebendig zur Welt kamen, aber kurze Zeit darauf starben. Man muss also von
einer deutlich héheren Sauglingssterblichkeit ausgehen, wie sie in ganz Europa
wahrend des 18. und 19. Jahrhunderts vorherrschte.®! In Heidelberg wurde wéh-
rend dieser beiden Jahre nur 19 Mal ,unter Beihiilfe mechanischen Kunstverfah-
rens"3? entbunden, was einen starken Gegensatz zu beispielsweise Go6ttingen dar-
stellt, wo im Jahr 1815 bei 96 Geburten nur 65 ohne kiinstliche Hilfe auskamen.?3

Da 1825 und 1826 nicht im engeren Untersuchungszeitraum dieser Arbeit lie-
gen, stellt sich die Frage, wie weit sich diese Statistiken auf die folgenden Jahre
Ubertragen lassen. Anhand der Nummern des Hausbuchs lasst sich schnell feststel-
len, wie sich die Menge der Geburten anderte. Demnach kamen im Jahr 1831 2603
und im Jahr 1842 305 schwangere Frauen in der Heidelberger Entbindungsanstalt
nieder. Auch ohne aufwandige statistische Berechnungen durchgefiihrt zu haben,
lasst sich also ein deutlicher Trend feststellen: Die Anzahl der Entbindungen im Ge-
burtshaus stieg kontinuierlich an.

Wer aber waren diese Frauen, die sich in die Hande von Arzten, Studenten und
Hebammenschiilerinnen begaben? Hier wadre eine statistische Auswertung beson-
ders wertvoll. Der Rahmen dieses Aufsatzes lasst eine solche nicht zu, und die
Hausbiicher der Anstalt machen sie auch nur fiir die 1820er Jahre mdglich, da spa-
ter der Beruf der Eltern der schwangeren Frau nicht mehr genannt wurde. Fir die
Miinchner Gebé&ranstalt existiert der Versuch einer solchen Statistik,*¢ die aber eini-
ge Schwachen aufweist. So kann anhand des Berufs des Vaters nicht eindeutig fest-
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gestellt werden, wie wohlhabend das Elternhaus war. Zum Beispiel kann aus der
Berufsbezeichnung ,Bauer" nicht herausgelesen werden, wie viel Land, Vieh etc.
der Vater besaB. Trotzdem bietet die Miinchner Statistik einen guten Anhaltspunkt
fir die soziale Herkunft der Frauen, die in eine Entbindungsanstalt eintraten. Da
sich die Entbindungsanstalten in Heidelberg und Miinchen in Aufbau und Struktur
nicht drastisch unterschieden, kann man damit auch auf die soziale Zusammenset-
zung der Heidelberger Anstalt schlieBen. 70% kamen aus einem sozial niedrigeren
Milieu, nur 12% gaben als véterlichen Stand angesehenere Berufe wie Bauer oder
Handwerksmeister an. Was sie aber fast alle gemeinsam hatten, war das Fehlen ei-
nes funktionierenden sozialen Netzwerks, das sie wahrend ihrer Schwangerschaft
und im Wochenbett auffangen konnte. Die Aufnahme in die Entbindungsanstalt war
die einzige ihnen verbliebene Mdglichkeit.

Wer wurde aufgenommen?

In einer Bekanntmachung des GroBherzoglichen Badischen Anzeige-Blattes vom
4. September 1813°” wurden die Regelungen, nach denen Frauen einen Platz in der
Entbindungsanstalt beanspruchen durften, veréffentlicht. Aufgenommen wurden so-
wohl In- als auch Auslanderinnen — jedenfalls solange letztere in Baden gearbeitet
hatten. Alle mussten jedoch ihren Geburtsort durch Zeugnisse nachweisen kénnen
oder glaubhaft versichern, dass ihr Neugeborenes unter keinen Umstanden der Hei-
delberger Armenkasse zur Last fallen wiirde. Aus demselben Grund mussten die
Frauen auch genligend Wasche fiir sich und ihr ungeborenes Kind mitbringen, auch
wenn in den Instruktionen des Verwalters angegeben wird, dass im Falle besonde-
rer Armut die nétigen Waschestiicke gestellt werden wiirden.>®

Die Schwangeren sollten nicht friiher als 14 Tage bis drei Wochen vor der Ge-
burt aufgenommen werden, es sei denn, dass geniigend Kapazitdten frei waren. Ein
Blick in die Hausblicher der Anstalt verrat jedoch, dass zumindest ab 1821 bei den
meisten Frauen oft zwei Monate oder mehr zwischen Aufnahme und Geburt vergin-
gen.*® Allerdings muss das nicht unbedingt bedeuten, dass die Schwangeren wah-
rend dieser Zeit auch im Hospital wohnten. Es ist gut méglich, dass sie erst noch
andernorts unterkommen mussten, bis ein Platz in der Anstalt frei wurde.

Die Unterbringung war kostenlos, wenn die schwangeren Frauen krank waren
oder zu hauslichen Arbeiten herangezogen werden konnten. Diese Arbeit bestand
unter anderem darin, Wolle und Hanf zu spinnen und zu verarbeiten*® (1810 war
die Anstalt im Besitz von sechs Spinnradern und zwei Haspeln),*' wie dies auch in
anderen Geburtshospitélern ublich war.*> Wahrend ihres Aufenthalts in der Anstalt
durften die Frauen keinen Besuch empfangen, auBer mit der ausdriicklichen Erlaub-
nis des Vorstehers. In den bereits erwahnten Instruktionen des Verwalters wurde
ihm auch die Aufgabe (ibertragen, ,in keinem Fall den ferneren Besuch oder Um-
gang irgend eines Schwangerers, mit seiner, in dem GeburtshauB aufgenommenen
geschwéchten Dirne [zu] dulden ".*3

Es lasst sich also festhalten, dass im Heidelberger Geburtshospital beinahe jede
Frau Aufnahme finden konnte. Selbst wenn sie krank war, wurde sie nicht abgewie-
sen, anders, als es beispielsweise in Gottingen gelegentlich der Fall gewesen war.**
Ob man sich in Heidelberg auch immer an die eigenen Vorschriften hielt, ist heute
nicht mehr zu ermitteln, schlieBlich tauchen abgewiesene Frauen nicht in den Doku-
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menten auf. Aber zumindest manche kranken Patientinnen wurden aufgenommen,
wie Notizen im Hausbuch beweisen.*

Das Quellenmaterial

Die Quellenlage fiir die Heidelberger Entbindungsklinik ist sehr giinstig. Mehrere Re-
galmeter Geburtsprotokolle bis in die Mitte des 19. Jahrhunderts sind im Universi-
tatsarchiv Heidelberg einsehbar. Fiir den hier untersuchten Zeitraum sind insbeson-
dere zwei Arten von Biichern wichtig; einmal die Hausbiicher, in denen in knapper
Tabellenform Uber die aufgenommenen Frauen Buch gefiihrt wird (erhalten sind die
Jahrgénge von 1821 bis 1834*¢ und von 1840 bis 1843*"), sowie die Tagebiicher,
worin die medizinisch relevanten Daten und der Geburtsvorgang festgehalten wur-
den (erhalten fiir 1827, 1829, 1831-1834, 1843, 1845, 1846, 1848 und viele weite-
re nach 1851).

Eine Seite aus dem Hausbuch der Jahre 1828-1834 (Quelle: Universitatsarchiv Heidel-
berg Acc. 2/94 Frauenklinik, Hausbuch 1828-1834, Nr. 5443)

Geburt durch kiinstliche Hilfe
In der Heidelberger Entbindungsanstalt wurden nur wenige Frauen unter Anwen-

dung auBerlicher Hilfsmittel entbunden. Dazu zéhlten beispielsweise die Zange, die
Wendung, die Perforation der Fruchtblase, die kiinstliche Friihgeburt und der Kai-
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serschnitt. Letzterer wurde wahrend des hier untersuchten Zeitraumes von 1827 bis
1848 nie angewandt, soweit man aus den erhaltenen Haus- und Tagebiichern
schlieBen kann. Aber es kamen wiederholt Falle vor, in denen die Geburtshelfer der
Anstalt ein verstarktes Eingreifen fir notwendig hielten. Diese Falle lassen sich
durch das Hausbuch identifizieren, weil in der Spalte ,Art der Geburt" meist eine
kurze Bemerkung eingetragen wurde. Ein kurzes Blattern durch die Tageblicher
zeigt auBerdem, dass einige wenige der Geburtsgeschichten deutlich mehr Platz
einnehmen als andere, weil in auBergewdhnlichen Fallen mehr dokumentiert wurde.
Im Folgenden sollen die Falle einiger dieser Frauen genauer analysiert und der Blick
der Arzte auf die Schwangeren untersucht werden.

1829: ... das Aussehen der Kranken blaB, wachsern ...

Am 20. Januar 1829 betrat Charlotte Naumann*® die Entbindungsanstalt. Ihr Fall
wurde von Anfang an als auBergewdhnlich wahrgenommen. Sie war 37 oder 38
Jahre alt — Haus- und Tagebuch sind sich in dieser Hinsicht nicht einig — und hatte
bereits zwei Kinder geboren, die beide noch lebten. Ihren Erzahlungen nach litt sie
seit geraumer Zeit an Blutungen, die sie an einer Schwangerschaft hatten zweifeln
lassen. Sie verbrachte deshalb vier Wochen im Mannheimer Hospital, wo sich ihr
Zustand dank ,sehr starker Arzneyen" besserte, die Blutungen und Schmerzen aber
fortdauerten. ,Seit acht Tagen hat der BlutausfluB so zugenommen daB sie sich ver-
anlaBt fand zu hiesiger Anstalt Zuflucht zu nehmen®, wo man ihr Aussehen als sehr
blaB und wachsern beschrieb. Im Gegensatz zu den Geburtsgeschichten anderer
Frauen finden sich hier Informationen dariiber, warum sie sich in der Anstalt auf-
hielt. Es entsteht der Eindruck, dass Charlotte Naumann in der Entbindungsanstalt
nicht ihre einzige Unterkunftsmdglichkeit sah, sondern sich ganz bewusst arztliche
Hilfe suchte, zuerst im Mannheimer Hospital, dann in der Entbindungsanstalt zu
Heidelberg.

Beim Touchieren fand man am Muttermund einen ,hindurchdringenden
schwammigten, aus Portionen zusammengesetzten Koerper, der bei jeder Bewe-
gung gleich Blut ergoB". Noch am gleichen Tag gingen die Wasser ab. Die Geburt
dauerte zwei Tage. Wie Charlotte Naumann sie erlebte, geht aus der Geburtsge-
schichte nicht hervor. Der Geburtsverlauf wird nur aus Sicht der Arzte geschildert,
Schmerzen oder Bemerkungen der Patientin werden nicht erwahnt. Nur einmal
heiBt es, dass sie die Nacht (iber nicht schlafen konnte.

Im Wochenbett mussten sich die Geburtshelfer wieder mehr auf das subjektive
Empfinden von Charlotte Naumann verlassen. Zwei Tage nach der Geburt, die im
Hausbuch mit dem Ergebnis , Todtem faulem 7. monatlichem Madchen " beschrieben
wird, flhlte sie sich besser, aber etwas schwach. Erstmals wird hier die Art des
Schmerzes, der sie qualte, beschrieben, mit ,Stichen, die quer durch den Leib ge-
hen".

Zwei Wochen nach der Geburt ging es Charlotte Naumann so viel besser, ,daB
sie sich zum Austritt aus der Anstalt anschickte". Dieser Austritt geschah maéglicher-
weise heimlich, denn im Hausbuch ist nicht verzeichnet, wohin sie sich wenden
wollte. Wir finden an dieser Stelle nur ein Fragezeichen. Wenn Charlotte Naumann
sich bewusst an die Institution wandte, von der sie sich die beste medizinische Un-
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terstlitzung erwartete, so verlieB sie die Anstalt auch wieder nach eigenem Gutdiin-
ken und nicht auf GeheiB der Arzte.

1831: ... von Natur sehr angstlich ...

Charlotte Hermann*® wurde 1831 in das Geburtshaus aufgenommen. Aufgrund ihrer
Angaben zu ihrer letzten Menstruation vermuteten die Arzte, dass sie ihr Kind Ende
August oder Anfang September zur Welt bringen wiirde. Sie litt wahrend ihrer
Schwangerschaft an ,Sodbrennen und Magenkrampf®, hatte sich zuvor aber immer
bester Gesundheit erfreut. Schon Mitte August splirte sie jedoch in der Nacht die
ersten Wehen. Bei der Untersuchung stellte sich heraus, dass ihr Muttermund
~empfindlich [war], so daB jede Untersuchung ihr stets die heftigsten Schmerzen
hervorrief®. Dass trotzdem mehrere Untersuchungen durchgefiihrt wurden, kann
man annehmen, schlieBlich waren vier Arzte, sechs Studenten und mehrere Hebam-
menschilerinnen anwesend.

Ihre Wehen waren nicht sehr stark, weshalb man ihr ein Dampfbad verschrieb.
Die Fruchtblase platzte wenig spater, und ihr Muttermund verlor seine Empfindlich-
keit. Dafiir empfand sie bald schmerzhafte Wehen, die nach Meinung der Arzte die
Geburt nicht voranbrachten. Man beschloss, die Zange anzulegen. Da dieser Eingriff
in Heidelberg so selten vorkam, brauchte er vermutlich eine besondere schriftliche
Begriindung. Die KreiBende sei von Natur aus angstlich, heiBt es da, und spire
selbst, dass der Geburtsvorgang zum Stillstand gekommen sei. Mithilfe der Zange
forderte der Assistenzarzt der Entbindungsanstalt, Dr. Breidenbach, einen lebenden
Jungen zur Welt. Hier wird der Eingriff also durchaus mit dem Willen der KreiBen-
den gerechtfertigt. Uber das Wochenbett der Charlotte Hermann erfihrt man
nichts, nur das Hausbuch gibt Auskunft, dass sie sich zwdIf Tage nach der Geburt
nach Karlsruhe begab.

1832: ... ungewohnlich und fehlerhaft ...

Der Student Frankel, welcher die Entbindung der Barbara Vollweiler>° protokollierte,
tat dies vermutlich nicht direkt im Tagebuch. Im Gegensatz zu vielen anderen Ge-
burtsberichten ist dieser in einheitlicher, ruhiger Schrift verfasst und wirkt sehr
durchdacht und ausformuliert. Er wurde wahrscheinlich nicht wahrend der Geburt,
sondern im Nachhinein anhand von Notizen verfasst.

Drei Tage nach dem zuvor errechneten Geburtstermin verspiirte die Schwange-
re die ersten Wehen. Schon bald zeichnete sich eine Schulterlage des Kindes ab,
»die Configuration des Leibes war namlich ungewdhnlich und fehlerhaft®. In dieser
fr Mutter und Kind gefédhrlichen Situation sprang der Direktor der Anstalt persdn-
lich ein. Mehrere verschiedene Umstande ,bewogen H. Geh. Rath Ndgele jedenfalls
mit der Hand einzugehen u. dann nach Umstdnden zu handeln, wahrscheinlich je-
doch um die Wendung auf die FiiBe vorzunehmen®. Der Protokollant war scheinbar
selber nicht genau informiert (iber die Begriindung dieses Eingriffes. Als die Hand
des ,Operateurs", vermutlich immer noch Franz Carl Naegele, erschopft war, durfte
einer der Studenten Gibernehmen. Weil es diesem aber nicht gelang, ibernahm wie-
der Naegele und schaffte es, den ,rechten FuB bis vor die Schamspalte®™ zu beftr-
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dern. Mit verschiedenen Mitteln, die man auf den Bauch der Barbara Vollweiler rieb,
versuchte man auch Rumpf und Kopf des Kindes zu befreien. Als es schlieBlich ge-
lang, gab das Kind keine Lebenszeichen mehr von sich.

Waéhrend des gesamten Geburtsvorgangs wurde Barbara Vollweiler, abgesehen
von ihren Geschlechtsorganen, nicht mehr erwahnt, nur zweimal wurde ,die Krei-
sende" in eine andere Position umgelagert. Wahrend sie in den Wehen lag, waren
14 Studenten anwesend — es ist anzunehmen, dass man mdglichst vielen angehen-
den Medizinern die Chance geben wollte, eine Wendung zu beobachten.

1833: ... durch Gewalt zur Begattung veranlaBt ...

Nur selten wird in den Heidelberger Tagebiichern erwahnt, unter welchen Umstan-
den die dort gebdrenden Frauen schwanger wurden. Im Fall der Elisabeth Hum-
mel®?, einer 30 Jahre alten Magd, geschah es nur, weil ihre Angaben angezweifelt
wurden. Ihre letzte Menstruation fand am 19. Oktober 1832 statt, sie ,betheuert
aber unter Tranen", dass sie am 16. Oktober zum ersten und einzigen Mal in ihrem
Leben zu Geschlechtsverkehr gezwungen worden war. Ob die Mediziner ihr schluss-
endlich Glauben schenkten, geht aus den Aufzeichnungen nicht hervor.

Am 11. Juli 1833 setzten schlieBlich die Wehen ein. Ihre Geburt ging schleppend
voran, ,die geringe Kraft der Wehen verzégerte den Geburtshergang™. Offenbar
gingen die Studenten daher erstmal zum Mittagessen; als sie zuriickkamen, hatte
sich die Situation kaum verandert.>? Man entschied sich zum Gebrauch der Zange,
die dieses Mal Dr. (und spétere Professor) Hermann Naegele einfiihrte — der Sohn
des Anstaltsdirektors. Das Kind kam bald darauf zur Welt, aber der neugeborene
Junge ,zeigte nur schwache Lebensspuren, doch durch Anblasen, Ruthenstreiche,
Auftrépflung von Aether und ein warmes Bad wurde das schwindende Leben aufge-
halten™. Er wurde auf den Namen Michael getauft, sein Taufpate trug denselben
Nachnamen wie seine Mutter, wahrscheinlich handelte es sich um einen Bruder der
Elisabeth Hummel. Ein Entlassungsdatum wurde fir Elisabeth Hummel nicht ange-
geben.

1834: Partus praematurus artefactus

Margaretha Schmidt>® war von kleiner Statur und hatte eine ,incurvierte Wirbelsau-
le". Noch bevor Augen- oder Haarfarbe erwdhnt werden, steht im Tagebuch eine
detaillierte Beschreibung ihres gekriimmten Riickens. Gleichzeitig erfreute sie sich
allerdings eines ,gesunden Aussehens" und war ,friiher stets gesund". Diese Aussa-
ge wird allerdings wenige Zeilen darunter relativiert, ,in ihrer Kindheit sey sie haufig
krank gewesen". Man vermutete eine rachitische Veranderung des Beckens, das
nach einer Ausmessung fiir zu eng befunden wurde.** Man entschloss sich zu einer
kiinstlichen Frihgeburt, die am 6. Juni 1834 — einen Monat vor dem errechneten
Geburtstermin — stattfinden sollte. Wahrend der Untersuchung hatte man sich of-
fensichtlich mit Margaretha Schmidt unterhalten. Sie gab an, dass ihre Geschwister
deutlich groBer waren als sie selbst, und sie mit sechs oder sieben Jahren angefan-
gen hatte, kleine Kinder umherzutragen. In den Entscheidungsprozess, der zur
kiinstlichen Friihgeburt fiihrte, scheint sie allerdings nicht involviert gewesen zu
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sein. Ganz im Gegenteil scheint es in der Entbindungsanstalt gelegentlich {blich ge-
wesen zu sein, dass Arzte und Studenten sich auf Latein oder Franzésisch unterhiel-
ten, um von den Frauen nicht verstanden zu werden.>> Nach diesem Plan begann
man am 6. Juni mithilfe von Einreibungen, Medikamenten und warmen Badern We-
hen hervorzurufen. Uber die nichsten Tage steigerten sich die Schmerzen, und
schlieBlich setzten die Wehen ein, die Wasser gingen ab. Die restliche Geburt ging
ohne gréBere Eingriffe vonstatten. Margaretha Schmidt gebar drei Tage nach Be-
ginn der kiinstlichen Geburtseinleitung einen lebendigen Jungen, der auf den Na-
men Ludwig getauft wurde. Auch wenn dessen Uberlebenschancen als Friihchen
wahrscheinlich schlechter standen als die Chancen voll ausgetragener Kinder, ver-
lieB er zumindest die Heidelberger Entbindungsklinik nach zwei Wochen lebend.

1843: ... man wiirde friiher zum forceps gegriffen haben ...

Zwischen den Tagebichern von 1834 und 1843 liegen einige Jahre, in denen sich
Neuerungen in der geburtshilflichen Praxis Heidelbergs ergeben hatten. Als Fanny
Johanna Haymann®® in der Anstalt um Aufnahme bat, wurden ihr zusatzlich Fragen
zur RegelmaBigkeit ihrer Periode gestellt, auBerdem wurden sowohl die Herztone
der Schwangeren als auch die des ungeborenen Kindes routinemaBig und mehrmals
Uberpriift. Sie konnte nicht angeben, wann sie zum letzten Mal menstruiert hatte,
meinte aber, in vier Wochen niederzukommen. Die Geburtshelfer stimmten ihrer
Annahme nach einer kérperlichen Untersuchung zu. Es dauerte allerdings noch gan-
ze zwei Monate, bis die ersten Wehen eintraten. Sie waren in den ersten Stunden
der Geburt hdufig und kraftig. Nachdem Fanny Johanna Haymann aber fast einen
ganzen Tag in den Wehen gelegen hatte, lieBen sie deutlich nach. Als man aber-
mals die Herztone (berpriifen wollte, war es ,wegen der groBen Unruhe der Krei-
Benden und wegen ihres anhaltenden Drangens mit einigen Schwierigkeiten ver-
knipft". Wegen Fanny Johanna Haymanns ,beschleunigten u. vollen Puls® wurde
sie zur Ader gelassen. In der Darstellung der Arzte filhrte das zu ,einige[n] regel-
maBige[n] Contraktionen®. Nachdem die Schwangere (iber 24 Stunden lang in den
Wehen gelegen hatte, wandte man die Zange an. Der protokollierende Student be-
griindete diesen Schritt ausfiihrlich:

»[M]an wiirde friilher zum forceps gegriffen haben, wenn man nicht eine schwere Entbin-
dung hatte beflirchten missen, durch die einentheils das bereits bedrohte Leben der
Frucht kaum zu retten war, wahrend anderntheils die gerade bestehende disposition zu
Puerperalfieber im Interesse der KreiBenden gebot, eine irgend beschwerliche Operation
wenn mogl. zu vermeiden.®

Die Arzte sind durchaus bemiiht, im Interesse der Frau zu handeln und ihr das
Kindbettfieber zu ersparen. Was allerdings die Schwangere von diesen Entscheidun-
gen hielt, spielt dabei keine Rolle. In dem oben erwdhnten ,anhaltenden Drangen®
wird nicht erklart, wonach die KreiBende verlangte. Nach der Anwendung der Zange
stellte sich heraus, dass die Nabelschnur zweimal um den Hals des Kindes ge-
schlungen war. Das Madchen kam tot zur Welt; der protokollierende Student ent-
fernte nach einer Viertelstunde die Nachgeburt. Auf welche Weise ihm dies gelang,
ist nicht dargestellt.
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1845: Was sollte man in diesem Falle thun?

Amalie Anstett®” sticht aus der Masse der niedergeschrieben Geburtsgeschichten
nicht nur aus medizinischer Sicht hervor. Bei der Aufnahme war ihre Mutter zuge-
gen, die bei der Rekonstruktion der Krankengeschichte ihrer Tochter tatkraftig mit-
half. Da es ein Ziel dieser Arbeit ist, die Stimmen und Ansichten der Frauen sichtbar
zu machen, wird das folgende lange Zitat beinahe ungekiirzt wiedergegeben.

~Anamnese: folgendes haben wir theils aus ihrem eigenen Munde, theils wurden die Anga-
ben von ihrer Mutter ergdnzt und vervollstéandigt: In ihrem 2ten Lebensjahre als sie gera-
de anfing zu gehen, wurde sie krank, u. bekam wie die Mutter sagt, ,abgesetzte Glieder";
sie meint damit die aufgetriebenen Gelenke. 2 von ihren 11 Geschwistern litten auch in
ihrem 2ten Lebensjahre an derselben Krankheit, ndmlich das alteste Kind, sie als das 5te
Kind, und das 8te. Ein ganzes Jahr dauerte die Krankheit bei unsrer Anstett, und dann erst
fing sie an zu gehen, also in ihrem 3ten Jahre. Seitdem war sie ganz gesund, und half ih-
rer Mutter im Hauswesen und in der Erziehung der kleineren Geschwister; in den letzten
Jahren arbeitete sie als Dienstmagd, war aber [unlesbares Wort] mit Nahen beschaftigt.
Seit ihrem 17ten Jahre ist sie 4 wochentlich regelmaBig 4 Tage lang menstruirt, und ihre
Reinigung ist bis zum Beginn dieser, ihrer ersten Schwangerschaft nie ausgeblieben. Am
28sten Januar hatte sie zum erstenmal Umgang, nachdem 8 Tage vorher ihre letzte Reini-
gung aufgehort hatte. Zu dem coitus ist sie gezwungen, und hat nachdem nie wieder Um-
gang gehabt. Rechnet man nun vom 16ten Januar an, als dem Tage des Eintritts der letz-
ten Reinigung, so hat sie noch bis zum 23sten October zu gehen, also von heute (dem
15ten Sept.) noch 5 Wochen und 3 Tage. Sie befindet sich demnach jetzt in der Halfte der
35sten Schwangerschaftswoche.™

Die ausfiihrliche Anamnese, verfasst vom Studenten Kriiger, fillt tiber eine ganze
Seite, danach folgt die innere Untersuchung. Die Vermessung des Beckens der
Amalie Anstett ergab eine starke Verengung, die den Protokollanten zu der rhetori-
schen Frage veranlasste: ,Was sollte man in diesem Falle thun? oder sollte man
nichts thun, und Alles der Natur Uberlassen?"

Es folgt eine eingehende Risikobewertung, die zu dem Schluss kommt, dass
kiinstliche Mittel eingesetzt werden sollten, solange ,es der Mutter nicht schadet,
und mehr Hoffnung fiir das Leben des Kindes giebt". Die besten Uberlebens-Chan-
cen haben sowohl Mutter als auch Kind nach Darstellung des Praktikanten Kriiger
durch die Einleitung einer kiinstlichen Frithgeburt. Ein heiBes Bad und Einreibungen
wurden der Schwangeren verordnet. Aufgrund der Stellung der Gebdrmutter ,emp-
fahl* der Student Kriiger der Mutter, auf der linken Seite zu liegen. Amalie Anstett
bekam Schmerzen, die Geburt kiindigte sich an. Ein Pressschwamm wurde in die
Vagina eingefiihrt und ,der KreiBenden gerathen nunmehr das Bett nicht mehr zu
verlassen.” [...]

~Abends fand ich die Kranke sehr deprimiert, sie hatte viel geweint und ihr Gemiith schien
sehr angegriffen zu sein. Das am Morgen angestellte Examen, welches zur Feststellung
der angegebenen Fakten etwas scharf angestellt werden musste, schien sie sehr angegrif-
fen zu haben, und wenn sie schon am Morgen Verdacht geschopft hatte, daB sie in Gefahr
schwebe, so wurde dieser Verdacht, durch Alles, was mit ihr vorgenommen wurde, noch
mehr bestarkt. Verniinftiges Zureden und eine Aufklarung tber ihre Lage, welches, wie ich
glaubte, sie am ersten zufrieden stellen wiirden, beruhigten sie endlich wieder. Diese Ge-
mithsbewegung schien auf den Uterus nicht ganz ohne EinfluB gewesen zu sein, denn die
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Nacht (iber hatte sie schon heftige Wehen, so daB sie den Schlaf fast ganz entbehren
musste, erst gegen Morgen genoB sie einige Stunden ruhigen Schlaf.®

Diese Textstelle zeigt einerseits, dass Amalie Anstett nicht dariiber aufgeklart wur-
de, dass aufgrund ihrer Beckenenge eine kiinstliche Friihgeburt eingeleitet worden
war, andererseits erkennt der Student Kriiger die Notwendigkeit, ihr die Situation zu
erldutern — allerdings erst, als die Operation schon in vollem Gange war. Er bemerkt
auch einen Zusammenhang zwischen den physischen und psychischen Vorgdangen
an seiner Patientin. Am ndchsten Tag setzten die Wehen endgliltig ein. Sie gingen
langsam vonstatten. Es wurde entschieden, die Zange einzusetzen, sobald der Kopf
des Kindes tief genug gesunken war. Drei Tage nach Einleitung der Geburt war es
soweit:

+[Dlie Kreisende wurde vom Bette aufgehoben und im Zimmer umhergefiihrt, wahrend
das Querbett>® vernitet wurde. Weil die KreiBende ein BediirfniB fiihlte, ihre Nothdurft zu
verrichten, fiihrte man sie auf den Nachtstuhl, und wahrend sie auf demselben saB, hatte
sie eine sehr heftige Wehe."

Als man Amalie Anstett abermals untersuchte, fand man den Kopf schon weit vor-
gedrungen und brachte sie wieder zurlick auf das normale Gebarbett. Der Kopf
wurde dennoch mit der Zange hervorgeholt; das Kind lebte und schrie laut auf. Der
Rest der Geburt verlief problemlos und mit dem Wochenbett war der Student Krii-
ger ebenfalls zufrieden. Amalie Anstett und ihre Tochter Katharina®® verlieBen die
Heidelberger Entbindungsanstalt beide lebendig.

Diese Geburtsgeschichte hebt sich schon allein durch ihre Lange deutlich von
den vielen anderen ab. Durch die detaillierte Beschreibung kommt auch die
schwangere Frau gelegentlich zu Wort. Sie wird nicht mehr nur als ein ,Phantom"
betrachtet, das als lebendige Puppe nach Gutdiinken der Arzte behandelt wird.

Schwangere Frauen und entbindende Arzte — ein Dialog?

Ersten Kontakt zu den Arzten, Geburtshelfern, Studenten und Hebammenschiilerin-
nen hatten die schwangeren Frauen gleich nach ihrem Eintritt in die Heidelberger
Entbindungsanstalt. Geht man davon aus, dass die Aufnahme in das Geburtshaus
nicht umsonst war, sondern von den Frauen durch Bereitstellung ihres Kérpers be-
zahlt wurde, standen sie schon zu diesem Zeitpunkt vor der Wahl: Waren sie bereit,
ihren Kérper (und den ihres ungeborenen Kindes) zu Forschungs- und Ubungszwe-
cken zu verkaufen, oder riskierten sie, in einer Spatphase ihrer Schwangerschaft
obdachlos zu werden und das Kind mdglicherweise auf der StraBe zur Welt bringen
zu missen? Wenn sich eine Frau fiir die Entbindung in der Anstalt entschied (oder
entscheiden musste), war sie den Arzten ausgeliefert. Die Anamnese, die bei der
Aufnahme stattfand, war wahrscheinlich oft der einzige Anlass eines Gesprachs zwi-
schen der Schwangeren und den Arzten. Und auch dieses Gesprich war, wie im
vorherigen Abschnitt zu Amalie Anstett deutlich wurde, eher ein Verhér als ein Dia-
log. Danach fand keine routinemaBige Unterhaltung mit den Geburtshelfern mehr
statt. Es wurde {iber die Frau geredet, nicht mit ihr. Die Arzte waren zwar durchaus
bemiht, Mutter und Kind am Leben zu erhalten, aber diese Bemihungen bezogen
die Meinung der Frauen nicht ein. Handelte es sich nicht um ,Spezialfalle®, die fiir
die Arzte besonders interessant waren, hatten die Frauen wahrscheinlich nur selten
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Kontakt zu den Arzten, wenn an sich keine Untersuchung anstand und ihr Mutter-
mund nicht von Hebammenschiilerinnen und Studenten befiihlt wurde.

Wihrend der Geburt stand die Frau im Zentrum der Aufmerksamkeit der Arzte.
Es war aber nicht die Gebarende, der Hilfe zuteilwurde, sondern ihr Unterleib. Vor
allem, wenn die Frau in den Wehen lag, wird deutlich, dass die Schwangeren nur
Jebendige Phantome", also atmende Geburtspuppen waren, wie es schon im Titel
von Jirgen Schlumbohms Buch Uber die Géttinger Entbindungsanstalt heiBt.

Damit soll nicht gesagt sein, dass die Arzte, Studenten und Hebammenschiile-
rinnen, die von dieser Einrichtung profitierten, Unmenschen waren. Vor allem in
den Schriften Franz Anton Mais merkt man, wie sehr er sich der Philantropie ver-
schrieben hatte.®® Es war ihm durchaus bewusst, dass sich die Frauen in der Gebar-
anstalt bei den Untersuchungen weit auBerhalb ihrer Komfortzone befanden.®! Die-
se Unannehmlichkeiten nahm er allerdings in Kauf, um die Wissenschaft rund um
die Geburtshilfe voranzubringen und seinen Studenten Anschauungsmaterial bieten
zu konnen. Die Leiden der Frauen erschienen ihm womdglich bis zu einem gewissen
Grad als gerechte Strafe fiir deren voreheliche Sexualitat.®?

Auch wenn die Frauen in der Entbindungsanstalt also nur sehr eingeschrankte
Handlungsmdglichkeiten hatten, gibt es doch Falle, in denen die werdende Mutter
versuchte, sich der Situation zu entziehen. Sei es durch heimliches Verlassen der
Anstalt vor der Geburt,* durch Beharren auf dem eigenen Standpunkt trotz gegen-
teiliger Meinung der Arzte®* oder indem sie sich ohne Entlassung aus dem Geburts-
haus entfernten®.

Falle, wie sie aus anderen Entbindungsanstalten bekannt sind, in denen die
Schwangeren ihre Wehen verheimlichten oder sich versteckten, um nicht in Gegen-
wart von Arzten und Studenten entbinden zu miissen,®® konnten in Heidelberg bis-
her nicht als Einzelfall nachgewiesen werden.

Insgesamt waren die Frauen kaum in der Lage wahrend ihres Aufenthalts in der
Anstalt selbst (iber ihren Kérper zu entscheiden. Wenn sie das Institut heimlich ver-
lieBen, standen sie wieder vor dem urspriinglichen Problem, dass sie keine andere
Unterkunft hatten.

Fazit

Die Frauen, die in der Heidelberger GroBherzoglichen Entbindungsanstalt ihr Kind
zur Welt brachten, befanden sich in den meisten Fallen dort, weil ihnen keine ande-
re Wahl blieb. Auch im Gebarhaus selbst wurde ihnen keine Wahl gelassen: Sie wa-
ren verpflichtet, die Untersuchungen der Studenten und Hebammenschiilerinnen
tiber sich ergehen zu lassen. Wenn die Arzte der Meinung waren, dass ein Eingriff
in den Geburtsverlauf vonnéten war, wurde die Schwangere nicht nach ihren Win-
schen und ihrer Meinung gefragt. Das heiBt aber nicht, dass die Frauen alles immer
Uber sich ergehen lieBen. Der GroBteil der Schwangeren war komplett von den Res-
sourcen der Entbindungsanstalt abhangig, was es den Professoren und Studenten
ermdglichte, sie als reine Forschungs- und Lehrobjekte zu sehen. Die Geburtsge-
schichten — fiir die Studierenden eine Hausarbeit — wurden nicht vorrangig verwen-
det, um die bestmdgliche Behandlung der Schwangeren zu ermdglichen. Vielmehr
waren sie einerseits Ubung fiir die zukiinftige (bezahlte) Praxis der Studierenden,
andererseits bildete die Geburtsgeschichte die Basis fiir wissenschaftliche Arbeiten.
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Es waren eben keine Gebarendengeschichten, sondern Geburtsgeschichten.®” In
diesen Dingen unterscheidet sich das Heidelberger Geburtshaus nicht von anderen
Instituten, die zur gleichen Zeit in Mitteleuropa existierten.

Exemplarisch wurden sieben Geburtsgeschichten néher beleuchtet, in den Ma-
gazinen des Universitdtsarchives Heidelberg warten viele weitere auf eine histori-
sche Aufarbeitung. Eine statistische Auswertung der Herkunft und Lebensumstan-
de der Schwangeren sowie der Mitter- und Kindersterblichkeit in der Heidelber-
ger Entbindungsanstalt ware eine wertvolle Arbeit, insbesondere im Vergleich zu
anderen Instituten, die einen haufigeren Gebrauch von kinstlichen Hilfsmitteln
propagierten. Es besteht die Hoffnung, dass zukinftige historische Arbeiten mit
der Zeit zumindest einige dieser Liicken fiillen kénnen.
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herzoglich badischen Ruprecht-Carolinischen Universitaet zu Heidelberg gehalten werden
sollen, Heidelberg 1827, S. 9.

Vgl. UAH RA 6226.

Vgl. UAH RA 6229. Eine genauere Beschreibung der Raumlichkeiten findet sich bei Fritz
Hirsch: Von den Universitatsgebduden in Heidelberg. Ein Beitrag zur Baugeschichte der
Stadt, Heidelberg 1903, S. 109-113.

Vgl. UAH RA 5875.

Vgl. UAH Acc. 2/94 Frauenklinik Tagebuch 1827, S. 211 und UAH Acc. 2/94 Frauenklinik
Hausbuch 1821-1827, Nr. 4144.

Vgl. GLA 235 Nr. 3525.

UAH RA 6226.

Ebd.

Vgl. ebd.

So wurden zum Beispiel unter der Aufnahme-Anamnese von Catharina Sackmann die
Worte ,exiit, Evadit, erupit!!!™ [Sie ging weg, sie entschwand, sie brach aus!!!] vermerkt.
UAH Acc. 2/94 Frauenklinik Tagebuch 1834, S. 157.

Vgl. ebd.

Vgl. UAH Acc. 2/94 Frauenklinik Hausbuch 1821-1828, Nr. 4141, Nr. 2101. UAH Haus-
buch 1828-1834, Nr. 4414.

Vgl. GLA 235 Nr. 3525.

Vgl. GLA 235 Nr. 5103.

Vgl. Franz Carl Nagele: Ubersicht der Vorfille in der Entbindungsanstalt an der Universitat
zu Heidelberg, in: Heidelberger klinische Annalen Bd. III Heft 4, Heidelberg 1827, S. 481-496.
Vgl. Eva Labouvie: Andere Umsténde. Eine Kulturgeschichte der Geburt, Kéln, Weimar,
Wien 1998, S. 158-166.

N&gele, Ubersicht (wie Anm. 30), S. 482.

Vgl. Friedrich Benjamin Osiander: Uebersicht der Ereignisse in der Entbindungslehranstalt
im Jahr 1815, Géttingen 1816, S. 4-5.

Vgl. UAH Acc. 2/94 Frauenklinik Hausbuch 1828-1834.

Vgl. UAH Acc. 2/94 Frauenklinik Hausbuch 1840-1844.

Vgl. Susanne PreuBler: Hinter verschlossenen Tiiren. Ledige Frauen in der Miinchner Ge-
baranstalt (1832—-1853) (Miinchner Beitrage zur Volkskunde), Miinchen 1985, S. 108-117.
Vgl. UAH RA 6228.

Vgl. UAH RA 6226.

Vgl. UAH Acc. 2/94. Frauenklinik Hausbuch 1821-1827.

Vgl. UAH RA 6238.

Vgl. UAH RA 5875.

Vgl. Schlumbohm (wie Anm. 9), S. 145.

Vgl. UAH RA 6226.

Vgl. Schlumbohm (wie Anm. 9), S. 296-308.

Vgl. UAH Acc. 2/94. Frauenklinik Hausbuch 1840-1844, Nr. 7848.

Vgl. UAH Acc. 2/94 Frauenklinik Hausbuch 1821-1827 und UAH Acc. 2/94 Frauenklinik
Hausbuch 1828-1834.

Vgl. UAH Acc. 2/94 Frauenklinik Hausbuch 1840-1844.

Vgl. UAH Acc. 2/94 Frauenklinik Tagebuch 1829, S. 32f. und UAH Acc. 2/94 Frauenklinik
Hausbuch 1828-1834, Nr. 17.

Vgl. UAH Acc. 2/94 Frauenklinik Tagebuch 1831, S. 185 und UAH Acc. 2/94 Frauenklinik
Hausbuch 1828-1834, Nr. 4945.

Vgl. UAH Acc. 2/94 Frauenklinik Tagebuch 1832, S. 222, 227 und UAH Acc. 2/94 Frauen-
klinik Hausbuch 1828-1834, Nr. 5249.

Vgl. UAH Acc. 2/94 Frauenklinik Tagebuch 1833, S. 135 und UAH Acc. 2/94 Frauenklinik
Hausbuch 1828-1834, Nr. 5388.

,Da nach Tische dieselbe Unkraftigkeit der Wehen sich erwies"

Vgl. UAH Acc. 2/94 Frauenklinik Tagebuch 1834, S. 135. und UAH Acc. 2/94 Frauenklinik
Hausbuch 1828-1834, Nr. 5620.
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Zu medizinischem Befund, Haufigkeit und Behandlung des rhachitisch verformten Be-
ckens in der Schwangerschaft siehe Irvine Loudon: Death in Childbirth. An international
Study of maternal Care and maternal Mortality 1800-1950, Oxford 1992, S. 130-143.
Vgl. GLA Karlsruhe 235 Nr. 3525.

Vgl. UAH Acc. 2/94 Frauenklinik Tagebuch 1843, S. 103—-104.

Vgl. UAH Acc. 2/94 Frauenklinik Tagebuch 1845, S. 203 und im Anhang.

Zur Errichtung eines Querbetts siehe Hermann Franz Naegele: Lehrbuch der Geburtshiilfe
(Bd. 2), Mainz 1845, S. 13.

Vgl. GLA Karlsruhe 390 Nr. 1784, S. 310.

Vgl. D. J. (Hg.): Religioses, weltbirgerliches und litterarisches Glaubensbekenntnis des
offentlichen Lehrers der Heilkunde auf der hohen Schule zu Heidelberg Franz Anton Mai,
(ohne Ort) 1805.

Vgl. UAH RA 6226.

Vgl. Franz May: Vorbeugungsmittel wider den Kindermord. Fiir Seelsorger, Eltern, Polizei-
verwalter, Wundatzte und Geburtshelfer, Mannheim 1781, S. 20f.

Vgl. UAH Acc. 2/94 Frauenklinik Tagebuch 1834, S. 157.

Vgl. UAH Acc. 2/94 Frauenklinik Tagebuch 1846, S. 32.

Vgl. UAH Acc. 2/94 Frauenklinik Hausbuch 1828-1834, Nr. 5287.

Vgl. Schlumbohm (wie Anm. 9), S. 405—407.

Vgl. Volker Hess: Formalisierte Beobachtung. Die Genese der modernen Krankenakte am
Beispiel der Berliner und Pariser Medizin 1725-1830, in: Medizinhistorisches Journal 45,
Stuttgart 2010, S. 318.
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Walter Petschan

Die Eingemeindung Wieblingens nach Heidelberg

Am 1. Januar 2020 jahrte sich die Eingemeindung Wieblingens nach Heidelberg
zum 100. Male; denn diese erfolgte am 1. Januar 1920 (drei Monate vor der Einge-
meindung Kirchheims). Die Uberlegungen dazu gingen schon in die Zeit vor dem
Ersten Weltkrieg zuriick.!

Der erste Anlauf: 1913

»Die zahlreichen Beziehungen, die von jeher zwischen der unterhalb der Stadt Heidelberg,
am linken Neckarufer gelegenen Gemeinde Wieblingen bestanden, und die durch das Vor-
riicken unseres westlichen Baubezirks sowie durch die Einverleibung der Feldgemarkun-
gen von Neuenheim und Handschuhsheim? noch vermehrt wurden, lieBen schon seit 1an-
gerer Zeit den Gedanken aufkommen, ob nicht an eine Vereinigung der beiden Gemeinden
unter einer Verwaltung gedacht werden sollte. Es wurde dann auch wiederholt gelegent-
lich der Beratung der stadtischen Voranschldge schon mehrere Jahre vor dem Krieg der
Stadtverwaltung nahegelegt, die Frage der Angliederung der Nachbargemeinde am Ne-
ckarufer ins Auge zu fassen.™

So beginnt die umfangreiche ,Vorlage des Stadtrats Heidelberg an den verehrlichen
BiirgerausschuB"* vom 19. April 1919 fiir die Sitzung am 30. April, in der Uber die
Eingemeindung Wieblingens abgestimmt werden sollte. In den Wieblinger Akten
finden sich dafiir ,mehrere Jahre vor dem Krieg" noch keine Hinweise; es handelte
sich also damals wohl nur um Heidelberger Uberlegungen.

»Greifbare Formen nahm die Sache jedoch erst an, als zu Beginn des Jahres 1913 eine
Vertretung des Gemeinderates Wieblingen die unmittelbare Anfrage an uns richtete, ob
die Stadtverwaltung gesonnen sei, die Eingemeindung Wieblingens in Erwdgung zu zie-
hen."®

Tatsachlich gingen die konkreten Verhandlungen von Wieblingen aus. Die Initiative
ergriff die Ortsgruppe der Fortschrittlichen Volkspartei, die wohl in der Selbstandig-
keit des noch stark landwirtschaftlich gepragten Ortes keine Zukunft sah und sich
durch den Zusammenschluss mit Heidelberg der modernen, industriellen Zeit 6ffnen
wollte. Thre Fraktion im ortlichen Biirgerausschuss forderte den Gemeinderat am
9. Dezember 1912 auf, dem Ausschuss eine Vorlage zur Eingemeindung zu unter-
breiten. Gleichzeitig setzten sich einige Ausschussmitglieder der biirgerlichen Partei-
en — die SPD wurde offenbar nicht einbezogen — unter Flihrung des damaligen Ei-
gentiimers des Wieblinger Hofgutes, des groBherzoglichen Kammerherrn und Ober-
amtsrichters Dr. Udo Karl Freiherr von LaRoche-Starkenfels, am Gemeinderat vorbei
in Gesprachen mit Oberblrgermeister Karl Wilckens fiir dieses Anliegen ein, wobei
Wilckens mehrfach, auch in der Presse, den unverbindlichen Charakter der Gespra-
che betonte.® Man organisierte sogar eine Veranstaltung im Ort, bei der ein Rechts-
anwalt Uber Eingemeindungen sprach.

Nach Aufforderung legte die Fortschrittliche Volkspartei Wieblingens am 13. Ja-
nuar 1913 dem ortlichen Gemeinderat eine umfangreiche Begriindung fir die Ein-
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gemeindung vor. Wegen bemerkenswerter Beziehungen zu heute soll daraus aus-
flhrlicher zitiert werden:

»Durch die neuen Bahnhofsanlagen wird die Industrie an die Peripherie Heidelbergs ge-
drangt; [...] wird Wieblingen infolge der billigeren Wohnungs- und Lebensverhaltnisse die
Arbeiterschaft aufnehmen miissen und im Gefolge enorme Ausgaben haben, fiir Schul-
hausneubauten, weitere Lehrkréfte, Armenfiirsorge. Ahnlich wird es wiederum bei Indus-
trieanlagen auf Wieblinger Gemarkung sein. [...]

Die kommende Neckarkanalisation wird Heidelberg vor die Frage eines glinstigen Terrains
fur eine Hafenanlage stellen. Die Handschuhsheimer Seite kann sowohl wegen des neuen
Zentralfriedhofes als auch wegen Beeintrachtigung des landschaftlichen Bildes durch ent-
stehende Lagerhduser, Fabriken etc. kaum in Frage kommen. [...] Die natiirlichste Lage
ware direkt unterhalb Wieblingens an den Waidstiicken. Dieses Projekt, das in Interessen-
kreisen schon beriihrt wurde, kénnte ja erst nach einer Eingemeindung seine Verwirkli-
chung finden. Welchen enormen wirtschaftlichen Wert aber ein solcher Hafen fiir
unser[en] Ort hatte, darf nicht hoch genug bemessen werden.

Abgesehen von dem bedeutend nieder[er]len UmlagefuB Heidelbergs wdren bei einer
eventuellen Eingemeindung in der Hauptsache folgende Vorteile und Wohlfahrtseinrich-
tungen zu nennen:

Eine zeitgemaBe Verbindung mit der nahen Stadt durch die elektrische StraBenbahn langs
der LandstraBe durch unser[en] Ort. Die Oberrheinische Eisenbahngesellschaft wird trotz
der Elektrifizierung nie einen befriedigenden Fahrplan fiir Wieblingen einrichten kdnnen.
Wieblingen bekdme Zuzug von kapitalkraftigen Fremden und eine demgemaB rege Bautd-
tigkeit. Ferner erweiterte stadtische Volksschulen mit ihren sanitdren Einrichtungen wie
Schularzte, Schulzahnklinik, Bader, Friihstlick etc. Ein geordnetes Sicherheitswesen, elek-
trisches Licht und Kraft und nicht zuletzt eine erhebliche Steigerung des Bodenwertes.

Was uns die Frage der Eingemeindung zu einer ,brennenden' werden lieB, ist die Tatsa-
che, daB in Ziegelhausen und Rohrbach lebhaft Stimmung fiir Heidelberg ist und auch
energische Arbeiten zur Durchfiihrung dieser Bestrebungen geleistet werden. DaB wir als
die Ersten bei Heidelberg die meisten Vorteile herausholen kénnen, ist auBer allem Zwei-
fel. Andernteils wird Heidelberg, wenn wir uns die Chancen wegnehmen lassen, kaum zu
bewegen oder in der Lage sein, weil zu sehr mit den neuen Vororten beschaftigt, auch
noch an eine Eingemeindung Wieblingens ernsthaft zu denken. Die ausgesprochenen Be-
fiirchtungen eingangs unseres Schreibens werden zur Tatsache, Heidelberg legt seine In-
teressenssphare in die neuen Vororte, und Wieblingen bliebe wieder einmal hintendran in
banger Aussicht auf stetige Erhéhung der Umlage. Bei allen Erwdgungen und Antragen
gehen wir davon aus, dass die Allmendrechte der Birger in weitgehen[d]ster Weise be-
riicksichtigt werden."

Fiir einen kiinftigen Neckarhafen schloss man also die Handschuhsheimer Seite
~wegen des neuen Zentralfriedhofes™ aus — dieser entstand 1914 an der Stelle des
heutigen Tiergartens —, aber auch ,wegen Beeintrachtigung des landschaftlichen
Bildes" — ein geradezu modernes Umweltargument. Stattdessen bot man auf Wieb-
linger Seite das Gewann ,Weidestiicke" an, das Gebiet zwischen Kerweplatz und
Edingen, das heute Natur- und Landschaftsschutzgebiet ist! Man glaubte, dass dies
»einen enormen wirtschaftlichen Wert fiir unseren Ort" haben werde. Dass man sich
den Neckarhafen auf Wieblinger Seite vorstellte, zeigt, dass man damals auch fiir
die Rheinebene noch an eine Aufstauung des Neckars in seinem eigenen Bett dach-
te und nicht an einen Seitenkanal, wie er dann entlang der 6stlichen Flussseite ver-
wirklicht wurde.
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Wieblingen auf dem
Stadtplan 1921. Die
Neckarkanalisierung
hat noch nicht be-
gonnen. (Quelle:
Stadtisches Ver-
messungsamt)

Auch die sonstigen erhofften Vorteile fir Wieblingen zeigen Weitblick. Beson-
ders die StraBenbahnverbindung war ein groBer Wunsch der Bevolkerung; mit dem
Fahrplan der ,Nebenbahn™ (OEG) war man offenbar gar nicht zufrieden. Ein weite-
res groBes Anliegen der Wieblinger war es, die Allmendrechte der Biirger ,in weit-
gehen[d]ster Weise" zu beriicksichtigen. (Die Allmende war der gemeinsame Besitz
einer Gemeinde an Ackern und Wiesen, auf deren Nutzung alle Biirger ab der Voll-
jahrigkeit bis zum Tod Anspruch hatten.)

Schmunzeln lassen uns heute die Befiirchtungen, dass Rohrbach und Ziegelhau-
sen Wieblingen zuvor kommen kdénnten; denn in Rohrbach kippte die Stimmung bei
der nachsten Gemeinderatswahl wieder, so dass die Eingemeindung erst 1927 er-
folgte, und Ziegelhausen wurde Uberhaupt erst 1975 eingemeindet und dann sogar
gegen seinen ausdriicklichen Willen. Und dass Wieblingen ,wieder einmal hinten-
dran bleibe®, das hat man trotz Eingemeindung immer wieder gesagt und hort es
bis heute.
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Die Argumente und Anliegen der Fortschrittlichen Volkspartei wurden offenbar
vom Wieblinger Birgerausschuss und Gemeinderat tibernommen und zur Grundlage
der folgenden Verhandlungen mit der Stadt Heidelberg gemacht. Auffallig ist, dass
in allen Schriftstiicken eine baldige StraBenbahnverbindung und eine gerechte Re-
gelung der Allmendfrage als die zwei Hauptanliegen genannt werden.

Der Wieblinger Blirgerausschuss ermachtigte am 15. Marz 1913 einstimmig den
Gemeinderat zu Verhandlungen mit der Stadt, besonders (ber die Fortfiihrung der
StraBenbahn ,bis an die Gemarkungsgrenze". Ob damit eine Verbindung bis Edin-
gen gemeint war? Als man am 18. Marz offiziell bei der Stadt anfragte, ob lber-
haupt Interesse am Thema bestehe, erhielt man jedoch die hinhaltende Antwort,
dass sich Heidelberg im Laufe der nachsten Monate wieder melden werde; die
gleichlautende Anfrage aus Rohrbach vom Februar habe Vorrang!

Erst nach einem Gesprach des
Wieblinger  Blirgermeisters  Jakob
MaaB mit dem Heidelberger Oberbiir-
germeister Wilckens unter vier Augen
bildete der Stadtrat eine Verhand-
lungskommission, und MaaB teilte mit,
dass ,der hiesige Gemeinderat im
Prinzip einstimmig fiir die Eingemein-
dung" sei und nur beziiglich des Bir-
gernutzens aus der Allmende noch zu
besprechende Bedingungen stellen
werde.

Wieder war es die Fortschrittliche
Volkspartei, die dem Gemeinderat am
16. Juli fur die Verhandlungen um-
fangreiche ,Einverleibungsbedingun-
gen" vorschlug, wobei sie sich den
Vertrag Feudenheims mit Mannheim
(1909) zum Vorbild nahm. Sie um-
fassten 32 Paragrafen und waren sehr

) . weitgehend. Aus heutiger Sicht be-
Jakob MaaB, Rosenwirt und letzter Wieblinger

Blrgermeister 1912-1919 (Quelle: Ortsmuseum son.ders b.rlsant ist die Aussage, c!ass
Wieblingen) «bei Fertigstellung des Zentralfried-

hofs die Errichtung einer Neckarbri-

cke erforderlich ware"! Als terminli-
ches Ziel wurde der 1. Januar 1914 vorgesehen. Natirlich wollten die Heidelberger
wissen, worauf sie sich einlieBen, und so besichtigte am 11. August 1913 der Ober-
birgermeister zusammen mit einigen hohen stadtischen Beamten die Wieblinger
Gemeindeeinrichtungen und besprach mit dem Gemeinderat die finanzielle und
wirtschaftliche Lage des Ortes. Blirgermeister MaaB schickte bereitwillig zahlreiche
diesbeziigliche Dokumente an die Stadtverwaltung. Aufféllig ist, dass danach zu-
nachst keine weiteren Akten vorliegen und keine weiteren Gesprache stattfanden.
Ob die Stadt aufgrund der gewonnenen Erkenntnisse das Interesse verloren hatte?
Der Beginn des Ersten Weltkrieges lieB eine weitere Verfolgung des Themas nicht
zu; die Gemeinden hatten jetzt ganz andere Sorgen.
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Der zweite Anlauf: 1919

Zwei Monate nach Kriegsende, am 16. Januar 1919, fragte der Stadtrat beim Wieb-
linger Gemeinderat an, ob er ,die wahrend des Krieges beruhende Angelegenheit"
wieder aufnehmen wolle, und bat ,bejahendenfalls eine Verhandlungskommission
zu bilden®. Wieblingen ging sofort darauf ein; auch Heidelberg bildete eine Kommis-
sion aus Oberblirgermeister Ernst Walz und sieben Stadtraten. Die Gesprache gin-
gen sehr zligig voran. Bei der ersten Sitzung am 28. Januar machte man den Wieb-
lingern weitgehende miindliche Zusagen.! Am 3. Februar beschloss auch der Biir-
gerausschuss einstimmig die Aufnahme von Verhandlungen und fligte zwei Kom-
missionsmitglieder hinzu. Bei der zweiten Sitzung am 18. Februar brachten die
Wieblinger einen ersten Entwurf von ,Bedingungen und Antrége, die der Vereini-
gung mit Heidelberg zugrunde gelegt werden sollen™ mit, mussten jedoch Einiges
wieder herausstreichen. Trotzdem stimmte am 19. Februar der Gemeinderat dem
gekilrzten Dokument einstimmig zu, ebenso zwei Tage spater der Heidelberger
Stadtrat. Die Vereinbarung schien erfolgreich abgeschlossen zu sein; terminliches
Ziel war nun der 1. Juli 1919.

Die Phase der Meinungsverschiedenheiten

Doch nun begannen die Missstimmungen. Oberbilirgermeister Walz beschwerte sich
am 15. Marz beim Wieblinger Gemeinderat, es habe sich in Wieblingen ,eine Stro-
mung geltend gemacht", die die getroffene Vereinbarung dahingehend ausweiten
wolle, ,dass das Recht zum AllmendgenufB nicht nur den 10 Jahre alten Birgerkin-
dern, sondern allen Biirgerkindern gewdhrt werden soll, die am Tage der Vereini-
gung geboren waren®. Dazu sei Heidelberg nicht bereit, zumal die Stadt von der
Eingemeindung zundchst nur Nachteile, Wieblingen nur Vorteile habe. Es bestehe
die Gefahr, dass an dieser Frage alles scheitern werde. Es sei ,nicht abzusehen, ob
bei einer spateren Wiederaufnahme der Verhandlungen das gleiche Entgegenkom-
men gezeigt werden wird".°

Daraufhin stellte der Wieblinger Biirgerausschuss in seiner Sitzung vom 27. Mérz,
fiir die schon der Beschluss vorbereitet war, der Eingemeindung ,unter den Bedin-
gungen vom 19. 2. zuzustimmen, ,den einstimmigen Antrag der Vertagung der
Vorlagen [...], um die Gemeindeblirger in einer einzuberufenden Versammlung Uber
ihre Stellungnahmen zu héren®. Die Teilnehmer dieser ,Volksversammlung" im
Gasthaus zum Goldenen Pflug billigten am 31. Marz in einer ,Resolution™ einstimmig
die Eingemeindung unter den urspriinglichen Bedingungen des 19. Februar. Nun
waren die Eingemeindungsbedingungen sogar ,basisdemokratisch® legitimiert, und
der Heidelberger Stadtrat leitete diese Fassung an den dortigen Bilirgerausschuss
zur Zustimmung weiter.

Doch der Wieblinger Burgerausschuss erméchtigte am 10. April den Gemeinde-
rat zum Abschluss der Vereinbarung mit einer Textfassung, die er vorher ohne Ab-
sprache mit Heidelberg nochmals erweitert hatte: Solange es an der Wieblinger
Schule nicht den ,erweiterten Unterricht" gebe, ,muB den Schiilern zum Besuch der
Volksschule in Heidelberg freie Fahrt auf der Elektrischen gewdhrt werden." Und ,es
muB ein Frithzug entsprechend den Markt- und Arbeitsverhadltnissen eingelegt wer-
den." Der Stadtrat lehnte diese einseitigen Anderungen ab und drohte mit dem
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Scheitern der Verhandlungen, worauf der Wieblinger Gemeinderat nachgab und am
15. April einstimmig nochmals der urspriinglichen Fassung zustimmte. Am 22. April
gaben dann doch der Wieblinger und am 30. April der Heidelberger Biirgeraus-
schuss jeweils einstimmig der endgliltigen Fassung, die nun 20 Paragrafen umfass-
te, ihre Zustimmung.

Zusatzliche Motive Heidelbergs

In der Beschlussvorlage fiir den Heidelberger Biirgerausschuss werden dieselben
Handlungsmotive genannt wie schon in der Eingabe der Fortschrittlichen Volkspartei
von 1913:

~Immer und immer wieder ist uns das Einschlagen dieses Weges nahegelegt worden. Die
Entscheidung fiel mit der Verschiebung unseres Bahnhofes und mit dem Aufkommen des
Projektes der Neckarkanalisation. Damit wurde einer weit ausblickenden Stadtverwaltung
das Ausgreifen auf die dem neuen Bahnhof vorgelagerten Orte geradezu gemacht zur
Pflicht."*

Bemerkenswert ist, dass man sich den Verlauf des kiinftigen Neckarkanals inzwi-
schen anders vorstellte. Es war nicht mehr an eine Aufstauung im Neckarbett ge-
dacht, sondern der Kanal sollte von Heidelberg aus sofort nach Westen durch die
Wieblinger und die Grenzhoéfer Gemarkung direkt nach Rheinau fiihren! Dies lieB es
»in hohem Grade wiinschenswert erscheinen, dass das Gebiet westlich der Neckar-
biegung oberhalb Wieblingens auf alle Falle in die Hand der Stadtgemeinde Heidel-
berg gelange™."

Es wird auch deutlich, dass Heidelberg noch andere Motive fiir die Vereinigung
hatte.

.Die Schwierigkeiten, mit denen die Stadte [im Krieg] auf dem Gebiete der Lebensmittel-
versorgung zu kampfen hatten, zeigt [...], welchen Wert es fiir eine Stadt haben kann,
wenn sie Uber eine umfangreiche Feldgemarkung zu verfiigen in der Lage ist. Von eben
diesem Standpunkt aus betrachtet, gewann die Aussicht, in absehbarer Zeit (iber die gro-
Ben Gelandeflachen des Almendgutes verfiigen zu kénnen, noch mehr an Bedeutung."*
Weiterhin: ,Die Verbindung mit der Gemeinde Wieblingen erdffnet die Herrschaft liber
eine lange Strecke des Neckarufers [...]. Dazu kommt die Aussicht, mit der Eingemeindung
die Herrschaft Gber einen groBen Almendbesitz zu gewinnen, der in freies Gemeindegut
umgewandelt werden kann.*** Und: ,Sobald durch die Weiterfiinrung der elektrischen
Bahn sich am Neckarufer ein schénes Baugebiet erschlossen hat [...]."*

Es ging der Stadt also auch um Gelande fir ihre Lebensmittelversorgung und be-
sonders fiir ihre Bauplanungen. Die beiden Gemarkungen Wieblingen und Grenzhof
umfassten 966,38 ha und 444,96 ha. Das Allmendgut war 178,72 ha groB3, hinzu
kamen noch die sog. ,freien® Gemeindegrundstiicke mit 15 ha. Also etwa ein Finf-
tel der Ackerflache war Gemeineigentum, das nun an die Stadtgemeinde fallen wiir-
de und sich fiir Industriegebiete und Wohnungsbau anbot. Auch finanziell stand die
Gemeinde Wieblingen nicht schlecht da; dem Gemeindevermégen von ca. 1,15 Mio.
Mark standen Schulden von 350.000 Mark gegentiber. Bei der Eingemeindung hatte
Wieblingen 3200 Einwohner, davon im Grenzhof 90. Dadurch stieg die Einwohner-
zahl Heidelbergs, das nach der Volkszahlung vom 8. Oktober 1919 60.831 Einwoh-
ner hatte, um gut 5% an.
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Die Beschlussvorlage fiir den Heidelberger Biirgerausschuss endet mit folgen-
dem Restimee:

»Die Vereinigung der Gemeinde Wieblingen mit Heidelberg unterscheidet sich von den bis-
herigen Eingemeindungen dadurch, dass unsere Stadt zum ersten Male sich von den Berg-
abhangen entfernt und in die Rheinebene hinausschreitet. [...] Der Zug in die Ebene nach
den nahe gelegenen Dorfern war schon lange als notwendig erkannt. [...] Dies gilt vor al-
lem fiir Eingemeindungen, die nach einem alten Erfahrungssatz nie friih genug vorgenom-
men werden kdnnen. Greift man zu, solange das Feld noch frei ist, allen Méglichkeiten of -
fen, so ist auch die Gewadhr vorhanden, dass die Aufgaben, die der neu geschaffenen gré-
Beren Gesamtheit gestellt sind, einer besseren Losung entgegengefiihrt werden konnen,
als beim Festhalten an der, wenn auch liebgewordenen Sonderstellung der beteiligten Ge-
meinden."*®

Die staatliche Zustimmung

Nun fehlte noch die Zustimmung der Staatsbehérden. Der Stadtrat stellte am 5. Mai
1919 ,im Einvernehmen mit dem Gemeinderat Wieblingen" beim Bezirksamt den
Antrag, ,die in der Verfassungsurkunde vorgesehene staatsministerielle Genehmi-
gung zu dem VereinigungsbeschluB erwirken zu wollen®. Die Angelegenheit verz6-
gerte sich nochmals, weil die Sonderstellung des Weilers Grenzhof als ,Nebenort"
noch geklart werden musste. AuBerdem (bte das badische Innenministerium am
15. Juli rechtliche Kritik an einigen Punkten der Vereinbarung: Die Regelung des All-
mendgenusses (§ 1-3) und der Wahl der vorlaufigen Wieblinger Vertreter in die
stadtischen Gremien (§ 20) wichen von bestehenden Rechtsvorschriften ab; sie
mussten deshalb aus dem Vertrag genommen und in das geplante staatliche Zu-
stimmungsgesetz (ibernommen werden. Dieses Gesetz wurde endlich am 27. No-
vember vom Landtag beschlossen und am 12. Dezember 1919 im Gesetz- und Ver-
ordnungsblatt des Staatsministeriums verkiindet.'® AuBerdem ordnete das Innenmi-
nisterium am 8. Dezember an, dass die ,Vereinbarung" der beiden Gemeinden als
formlicher ,Vertrag" abgeschlossen werden miisse und dass die notwendigen Wah-
len bis zum 30. Dezember durchzufiihren seien.

Nun bestand also die rechtliche Regelung der Eingemeindung aus zwei Doku-
menten: dem Gesetz des badischen Landtags und dem Vertrag zwischen den bei-
den Gemeinden. Nach diesem Gesetz behielten die bisherigen Allmendberechtigten
ihren Anspruch auf den ,Biirgergenuss" und ebenso diejenigen Séhne [!] von Orts-
biirgern, die am Eingemeindungstage zehn Jahre alt waren. Sofern das Allmendgut
fir offentliche Zwecke gebraucht werde, kdnne der ,Bilrgergenuss" durch eine
Geldrente ersetzt werden. Dies ist spater auch geschehen. Die Allmendfrage blieb
auch nach erfolgter Eingemeindung ein Dauerthema. Weiterhin wurde festgelegt,
dass bis zur ndchsten reguldren Wahl der bisherige Biirgermeister und ein weiterer
Gemeinderat in den Stadtrat einrlicken sowie vier Mitglieder des Birgerausschusses
und der ,Stabhalter" des Grenzhofs Heidelberger Stadtverordnete werden sollten.
Durch Bekanntmachung des Justizministeriums vom 20. Dezember wurde in der
Stadtgemeinde Heidelberg ab 1. Januar 1920 ein weiterer Standesamtsbezirk gebil-
det, der Wieblingen und den Grenzhof umfasste.'’
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Der Inhalt des Eingemeindungsvertrages

Der Vertrag zwischen der Stadt Heidelberg und der Gemeinde Wieblingen bestand
dann nur noch aus 19 Paragrafen.'®

Sehr wichtig fiir die Wieblinger war sicherlich, dass im Alten Rathaus ein Ge-
meindesekretariat bestehen blieb, wo ,sémtliche gemeindegerichtlichen Geschafte,
Beglaubigungen und dergleichen™ im Ort selbst erledigt werden konnten. Dieses Se-
kretariat bestand, bis es 1931 entgegen dem Eingemeindungsvertrag aufgeldst
wurde. Fortan mussten die Wieblinger jeden kleinen Verwaltungsakt in der Stadt er-
ledigen. Erst 1993, also nach lber 60 Jahren, kehrte das Gemeindesekretariat als
»Blrgeramt” wieder an seinen alten Platz zurlick. Die Wieblinger Gemeinde-Beam-
ten und -Angestellten sollten in den stadtischen Dienst (ibernommen und dabei fi-
nanziell nicht schlechter gestellt werden als bisher. Der o6rtliche Friedhof sollte, ,,so-
lange er ausreicht”, beibehalten werden. Als er in den 1960er Jahren geschlossen
und die Wieblinger auf dem Kirchheimer Friedhof bestattet werden sollten, kdmpfte
der Stadtteilverein erfolgreich dagegen an. Heute hat Wieblingen sogar zwei Fried-
hofe. Die Wieblinger befiirchteten offenbar auch eine Anhebung der Gebiihren;
denn sie erreichten, dass in den schon angelegten StraBen die Anlieger ,nur zur
Kostentragung gemaB den seither fiir Wieblingen geltenden Grundsétzen herange-
zogen werden" durfen und dass fir den Wasserbezug ,der seitherige Wasserzinsta-
rif bis auf Weiteres maBgebend" sei.

Zum zweiten Hauptanliegen der Wieblinger wurde vereinbart: ,Die elektrische
Bahn muss sofort hierher bis an das untere Dorfende weitergefiihrt werden.™ Aus
dem versprochenen ,sofort" wurden jedoch — sicherlich auch wegen der Wirt-
schaftskrise — sechs Jahre; am 17. Marz 1926 wurde die Bahn erdffnet — eingleisig
und im Ein-Stunden-Takt!

Die StraBenbahn, der Hauptwunsch der Wieblinger, fuhr 1926—-1966. (Foto: Réth 1965)
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Dass Wieblingen noch stark landwirtschaftlich gepragt war, zeigen die Vereinba-
rungen, dass ,die nétigen Zuchtfarren, Ziegenbdcke und die Schweinefassel" (also
Stier, GeiBbock und Eber) im Ort untergebracht bleiben sollen, dass die Dung- und
Latrinenabfuhr direkt auf das Feld, ,,dem Bediirfnis eines landwirtschaftlichen Ortes
entsprechend, uneingeschrankt bleiben" solle, dass Hausschlachtungen fiir Privat-
personen weiter gestattet sowie Briicken- und Viehwaage bestehen bleiben sollten.
Der Betrieb des Farrenstalls sowie der Waagen durch die Stadt wurde in den
1960er Jahren trotz des Protestes der Bauern beendet.

Andere Paragrafen blickten weiter in die Zukunft und sorgten fiir die Modernisie-
rung des Ortes: Die Kanalisation sollte bald fertiggestellt und die Elektrizitat ,fiir Be-
leuchtung und Kraftabgabe tunlichst bald eingefiihrt" werden. Der Stromanschluss
erfolgte 1922; bis dahin gab es nur die Versorgung mit Gas (seit 1907). Da zur Zu-
kunft auch die Bildung der Kinder gehort, versprach die Stadt, ,die Kleinkinderschu-
len und die Schwesternstationen in gleicher Weise zu unterstiitzen wie seither die
Gemeinde Wieblingen", ebenso ,die Uberﬁjhrung der Schulverhaltnisse in die Ver-
héltnisse der stadtischen Schule in gleicher Weise, wie dies fiir Handschuhsheim
seinerzeit geschehen ist". Damit war die Einfiihrung des sogenannten ,erweiterten
Unterrichts" gemeint, wofiir mehr Schulrdume und mehr Lehrkréfte nétig waren als
bisher. Weitblickend war sicherlich die Festsetzung, dass ,durch rechtzeitiges Zu-
sammenlegen von Gelande Gelegenheit zum Bauen zu geben" sei. Man hatte wohl
erkannt, dass die starke Zersplitterung des Bodens dies sonst verhindern werde.

Und schlieBlich legte jeweils ein eigener Paragraf fest, dass das Kirchweihfest,
also die Kerwe, auch fiir die Zukunft bestehen bleiben diirfe und dass ein Wochen-
markt nach Bedarf eingefiihrt werden solle. Zum Wochenmarkt ist es in Wieblingen
nie gekommen, und die Kerwe gibt es heute nicht mehr. Doch an diesen beiden
Punkten ist zweifellos nicht die Stadt Heidelberg schuld; das lag an den Wieblingern
selbst.

Der Vollzug der Eingemeindung

Inzwischen war die Zeit knapp geworden, und die Termine drangten sich. Am 18. De-
zember unterschrieb Heidelbergs Oberblrgermeister Walz den Vertrag, am 23. De-
zember dann Wieblingens Bilirgermeister MaaBl und der gesamte Gemeinderat. Au-
Berdem gab es noch eine groBziigige Einigung Uber die Weiterbeschaftigung der
Wieblinger ,Beamten und Bediensteten®. Ratsschreiber und (staatlicher) Grund-
buchhilfsbeamter Theodor Schlez, der schon seit 1885 im Dienst war, blieb als stad-
tischer Verwaltungsoberinspektor bis 1924 Ratsschreiber fiir den Stadtteil und Lei-
ter des ortlichen Gemeindesekretariats. Sein Stellvertreter und Neffe Georg Wilhelm
Treiber, der auch fiir den Grenzhof zustandig war, wurde ins Heidelberger Grund-
buchamt ibernommen und war als Nachfolger von Schlez letzter Ratsschreiber fiir
Wieblingen. Beachtlich ist, wie viele auch von den Angestellten und Arbeitern in den
stadtischen Dienst (ibernommen wurden. Wenige gingen in Rente; andere versahen
ihre Aufgaben ehrenamtlich weiter. Die Lehrer wechselten in die Zusténdigkeit der
Stadtschuldirektion.

Am 20. Dezember wahlte der Gemeinderat Biirgermeister Maa3 und den Archi-
tekten Heinrich Damm in den Stadtrat und der Blirgerausschuss die vier Mitglieder
aus seinen Reihen sowie den ,Stabhalter" des Grenzhofs in den Heidelberger Biir-
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gerausschuss. Am 30. Dezember fand, obwohl der Vertrag schon unterzeichnet war,
noch ein letztes Gesprach zwischen Ernst Walz samt einigen Stadtraten und dem
Wieblinger Gemeinderat statt. Dass sich diesmal die Heidelberger entschlossen, da-
fir nach Wieblingen ins Rathaus zu kommen — bisher war das immer umgekehrt
gewesen —, kann nur als ,vertrauensbildende MaBnahme" nach den nicht span-
nungsfreien Verhandlungsmonaten gedeutet werden. Ob man dabei mit einem Glas
Wein angestoBen hat, ist nicht tberliefert.
Die SPD nahm an diesem Treffen nicht teil. Sie schrieb an Walz:

.Die sozialdemokratische Stadtratsfraktion hat in der Frage der Teilnahme an der am
30. Dez. vorgesehenen Zusammenkunft des hiesigen Stadtrats mit dem Gemeinderat in
Wieblingen beschlossen, aus Griinden der politischen Selbstachtung hinsichtlich der Vor-
gdnge bei der Stadtratswahl in Wieblingen nicht teilzunehmen. Der Parteivorstand ist die-
sem BeschluBe beigetreten.”

Was sich da abgespielt hatte, ist leider nicht ersichtlich. Am 31. Dezember, dem
letzten Tag der Wieblinger Selbsténdigkeit, kam ein Wagen aus Heidelberg und hol-
te im Rathaus die Akten ab, um sie in die Stadt zu bringen. Wie man im Heidelber-
ger Rathaus lber die Wieblinger Ortsverwaltung dachte, wird vielleicht aus einer
brieflichen Aufforderung deutlich; man schrieb an Wieblingen: ,Es wird sich emp-
fehlen, Biicher, Akten und Regale vor der Ubergabe reinigen zu lassen."

Das Wieblinger Rathaus um 1910 mit Glockentiirmchen und Waagehduschen (Zeichnung von
Otto Hoffmann)
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Am 1. Januar 1920 war also die Eingemeindung vollzogen. Die erste Sitzung des
stadtischen Biirgerausschusses mit den Wieblinger Vertretern fand am 23. Januar
statt. Auf der Tagesordnung stand die ,Ausdehnung der Heidelberger Ortsstatuten
(und der ortspolizeilichen Vorschriften) auf das einverleibte Gebiet".!° Dieses Thema
beschéftigte die stadtischen Gremien noch einige Monate.

Beurteilung des Eingemeindungsvorgangs

In Wieblingen war vor der 100-jahrigen Wiederkehr der Eingemeindung strittig, ob
man dieses Ereignis Uberhaupt als ,Jubildum® feiern kdnne, so wie drei Jahre zuvor
die groBe 1250-Jahr-Feier begangen wurde. Manche Stimmen haben sich ausdriick-
lich dagegen ausgesprochen (,Wieblingen wurde an Heidelberg verkauft" oder ,Die
Wieblinger haben sich mit der StraBenbahn bestechen lassen™), andere taten sich
mit dem Thema zumindest schwer. Aber aus obiger Darstellung ist deutlich gewor-
den, dass die Eingemeindung trotz einiger unschoner Einzelheiten keine ,feindliche
Ubernahme" durch die Stadt war und dass Wieblingen keineswegs ,verkauft" wur-
de; die Wieblinger wollten damals zu Heidelberg, und zwar mit groBer Mehrheit. So-
wohl in den Wieblinger als auch in den Heidelberger Akten finden sich kaum Hin-
weise auf Stimmen gegen eine Eingemeindung; man war sich in dieser Sache offen-
sichtlich weitgehend einig.

Um die Eingemeindung wirklich umfassend zu bewerten, miisste man jetzt ei-
gentlich auch die folgenden 100 Jahre betrachten, was jedoch hier nicht mdglich
ist. Dass aber etliche Wieblinger schon sehr bald der Meinung waren, von Heidel-
berg nicht gebiihrend beachtet zu werden und dass der Eingemeindungsvertrag
nicht vollsténdig eingehalten werde, zeigt die Tatsache, dass im November 1929
der ,Gemeinniitzige Verein Alt-Wieblingen" gegriindet wurde, um die Wieblinger In-
teressen gegeniber der Stadt zu vertreten. Dieser Verein, der heutige Stadtteilver-
ein, kommt dieser Aufgabe nun schon seit 90 Jahren nach. Die im November 2019
zum 90-jéhrigen Jubildum erschienene Vereinschronik ist somit zugleich eine Ge-
schichte des Stadtteils seit seiner Zugehdrigkeit zu Heidelberg. In dieser Chronik
wird auch das standige Bemiihen des Stadtteilvereins um das Wohlergehen Wieblin-
gens deutlich. Wieblingen und die Stadt hatten es manchmal nicht leicht miteinan-
der, und das wird aufgrund etlicher schwerwiegender Streitpunkte wohl auch kiinf-
tig so sein.

Andererseits haben drei Wieblinger, die 1920 bei der Eingemeindung kommu-
nalpolitisch tétig waren, im Jahre 1960, also 40 Jahre danach, in einem Interview
Ubereinstimmend gesagt, dass es zur Eingemeindung keine Alternative gegeben
habe. Wortlich: ,Die Gemeinde ware vor Aufgaben gestellt worden, die sie allein
nicht hatte bewéltigen kénnen."? Bis heute gibt es in Wieblingen vereinzelte Stim-
men, die die Eingemeindung als Fehler ansehen; die Meisten sehen das aber an-
ders. Sie appellieren freilich an Gemeinderat und Stadtverwaltung, dazu beizutra-
gen, dass die Wieblinger weiterhin gern zu Heidelberg gehdren und in der dritten
Strophe des ,Wieblinger Liedes" zurecht und mit Uberzeugung singen kénnen:
~Zwischen Berg und Fluss gelegen: Heidelberg, an Ehren reich. Dazu wollen wir ge-
horen, denn kein” andre kommt ihr gleich."
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Anmerkungen

AWN

78

Der folgende Bericht beruht auf zwei Aktenfaszikeln des Stadtarchivs Heidelberg: Aus den
Vorortakten Wieblingen Archiv 5 Faszikel 4 , Eingemeindung nach Heidelberg 1912-1928"
(VA 5/4) und aus der Altaktei Heidelberg Archiv 11 Faszikel 12 ,Die Vereinigung der Ge-
meinde Wieblingen mit der Stadtgemeinde Heidelberg 1912-1928" (AA 11/12). Naturge-
maB finden sich zahlreiche identische Aktenstiicke in beiden Faszikeln. Da auf den Wieb-
linger Akten keine durchgehende Nummerierung der Einzelblatter erfolgte, kdnnen hierzu
keine genauen Quellenabgaben gemacht werden; aber die jeweilige Datierung ermdglicht
eine eindeutige Identifizierung.

1891 bzw. 1903.

AA 11/12, fol. 389.

Der Biirgerausschuss war damals in den badischen Gemeinden neben dem Gemeinderat
bzw. Stadtrat ein zweites gewadhltes Gremium, das weitergehende Beschliisse des Ge-
meinderates bestatigen musste.

AA 11/12, fol. 389.

VA 5/4 und AA 11/12 passim; Heidelberger Neueste Nachrichten 31.1.1913.

VA 5/4.

Protokoll abgedruckt im Wieblinger Anzeiger vom Februar 1960.

AA 11/12, fol. 191.

Ebd., fol. 394.

Ebd., fol. 390.

Ebd., fol. 390.

Ebd., fol. 389.

Ebd., fol. 394.

Ebd., fol. 394.

Gesetzes- und Verordnungsblatt 1919, Nr. 78.

Gesetzes- und Verordnungsblatt 1919, Nr. 80.

Die wortliche Fassung des Eingemeindungsgesetzes und des Eingemeindungsvertrages ist
beim Stadtteilverein erhaltlich und auch im Ortsmuseum zu lesen.

AA 11/9.

RNZ 28.7.1960.

Walter Petschan



Dietrich Dancker

Kirchheim, 1. April 1920 — eine Eingemeindung
und ihre Zeitumstande

I. Einleitung

Am 1. April 2020 jahrte sich die Eingemeindung Kirchheims nach Heidelberg zum
einhundertsten Mal. Diese wurde also in der politisch unruhigen Zeit kurz nach dem
Ersten Weltkrieg vollzogen. Entscheidende Weichenstellungen waren teilweise
schon wahrend des Krieges erfolgt. Dass in dieser Zeit ein solcher Schritt gewagt
wurde, mag Uberraschen. Die Annahme scheint plausibel, die Gemeinden hatten
damals andere Sorgen gehabt.!

Im Folgenden soll daher neben dem Ablauf des Eingemeindungsprozesses auch
der Zusammenhang mit den Zeitverhaltnissen untersucht werden: Inwieweit haben
Krieg und Nachkriegszeit Verlauf und Zeitpunkt der Eingemeindung beeinflusst?
Dartber hinaus soll untersucht werden, wie die Eingemeindung Kirchheims zu allge-
meinen Linien der Stadtpolitik und Stadtentwicklung Heidelbergs in Beziehung
stand. Weiterhin soll nach Haltungen und Einstellungen gefragt werden, die zur Ein-
gemeindung auf lokaler Ebene bestanden. Kirchheim befand sich damals strukturell
auf dem Weg von einem landwirtschaftlich gepragten Dorf zum Arbeiterwohnort.>
Daraus ergibt sich die Frage, ob in unterschiedlichen Bevolkerungsgruppen unter-
schiedliche Meinungen bestanden.

II. Vorgeschichte

Im Jahr 1920 waren Eingemeindungen kein allzu neues Instrument der Kommunal-
politik mehr. Insbesondere ab ca. 1880 und verstarkt ab 1900 machten Kommunen
davon Gebrauch.?

Heidelberg hatte die ersten Eingemeindungen 1891 (Neuenheim) und 1903
(Handschuhsheim) vorgenommen.* Im benachbarten Mannheim wurden von 1895
bis 1913 sechs Eingemeindungen durchgefiihrt.’

Der Beginn des Kirchheimer Eingemeindungsprozesses lasst sich auf das Jahr
1901 datieren. Damals begannen in Heidelberg die Planungen fiir einen neuen
Hauptbahnhof auBerhalb der Innenstadt.® Dadurch wurde fiir die Stadt Heidelberg
die Kirchheimer Gemarkung interessant. Im November 1919 schrieb Heidelbergs
Oberbirgermeister Dr. Ernst Walz (1859-1941; OB 1914-1928) in einer Beschluss-
vorlage fiir den Blirgerausschuss: ,Die Entscheidung fiir einen neuen Bahnhof fiihr-
te mit Notwendigkeit dazu, dass auch an die Schaffung einer engeren Verbindung
zwischen der Stadt Heidelberg und der stidlich angrenzenden Gemarkung Kirchheim
gedacht wurde."” Fiir eine Eingemeindung hatten sich damals aber nur vereinzelte
Stimmen ausgesprochen. Dies habe sich 1913 mit dem Antrag der Gemeinde Rohr-
bach auf Eingemeindung gedndert: ,Bei Ausweitung des Stadtgebietes nach Siiden
sollte auch auf das Dorf Kirchheim gegriffen werden, an dessen kiinftiger Entwick-
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lung die Stadt Heidelberg, nachdem der Bahnhof in dessen Nahe geriickt sei, ein
ganz besonderes Interesse habe."
Einen etwas anderen Akzent setzte
OB Walz in seinen Lebenserinnerun-
gen: Der neue Hauptbahnhof habe
nahe der Kirchheimer Gemarkung ent-
stehen sollen, und davon hatte Kirch-
heim stérker als Heidelberg profitiert.
Von dieser Vorstellung aufgeschreckt
habe Heidelberg versucht, durch die
Eingemeindung Kirchheims und Rohr-
bachs der Vereinigung beider und da-
mit der Bildung einer mehr als 10.000
Einwohner zdhlenden Gemeinde vor
seinen Toren zuvorzukommen.®

III. Der Eingemeindungsprozess
1. Chronologie

Ab 1913 wurden vorrangig, aber nicht
Ernst Walz (Foto aus den 1920er-Jahren; Quel- ~ ausschlieBlich, —mit der Gemeinde
le: Walz: Lebenserinnerungen, wie Anm. 8) Rohrbach Verhandlungen (ber eine
Eingemeindung gefiihrt.® Diese Ver-
handlungen endeten zundchst mit
dem Kriegsausbruch 1914.

Im Falle Kirchheims wurde der Gesprachsfaden im Januar 1918 wieder aufge-
nommen. Am 21. Januar 1918 erkldrte sich der Heidelberger Stadtrat bereit, einen
etwaigen Antrag auf Eingemeindung zu priifen. Vorausgegangen war eine Unterre-
dung mit Vertretern des Gemeinderates Kirchheim.'® Der AnstoB zur Wiederaufnah-
me der Gesprache ging demzufolge von Kirchheim aus. Am 19. Februar 1918 erteil-
te der Burgerausschuss Kirchheim dem Gemeindeamt Vollmacht, die entsprechen-
den Verhandlungen zu fiihren.* Nach einigem Schriftverkehr und Beratungen
stimmte der Kirchheimer Bilrgerausschuss in seiner Sitzung vom 10. September
1918 ,fiir Eingemeindung der heutigen Gemeinde mit der Stadtgemeinde Heidel-
berg".

Darauf folgte eine mehrmonatige Unterbrechung bis in den Februar 1919. Am
19. Februar 1919 erklérte der Stadtrat Heidelberg gegeniiber dem Gemeinderat
Kirchheim die Bereitschaft, die unterbrochenen Verhandlungen wieder aufzuneh-
men. Bezug genommen wurde auf eine ,neuerliche Anregung von dort aus". Auch
diesmal war also die Kirchheimer Seite initiativ geworden. Kirchheim solle nun eine
Kommission bestimmen, um die Angelegenheit von neuem zu erértern. Diese Kom-
mission wurde am 4. Mdrz 1919 in einer gemeinsamen Sitzung von Gemeinderat
und Birgerausschuss gebildet. Dariiber informierte der Gemeinderat Kirchheim mit
Schreiben vom 6. Marz 1919 den Stadtrat Heidelberg und bat zugleich um Anberau-
mung einer ,Tagfahrt", d.h. eines Besprechungstermins. Nachdem die Besprechung
am 19. Marz 1919 stattgefunden hatte, sandte der Stadtrat Heidelberg der Gemein-
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de Kirchheim den Entwurf eines Ubereinkommens zwischen der Gemeinde Kirch-
heim und der Stadt Heidelberg zu. Am 27. Marz 1919 antwortete die Gemeinde
Kirchheim mit einem eigenen Entwurf. Am 15. April stimmte der Biirgerausschuss
Kirchheim mit 37:20 Stimmen fiir die Eingemeindung, zugleich aber fiir eine Verta-
gung bis nach einem Friedenschluss. Nachdem am 20. Juli der Versailler Friedens-
vertrag unterschrieben worden war, genehmigte der Biirgerausschuss Kirchheim am
5. September 1919 den Eingemeindungsvertrag. Bei 64 Anwesenden gab es 40 Ja-
und 18 Nein-Stimmen bei 6 Enthaltungen. Am 8. September 1919 teilte der Ge-
meinderat Kirchheim dem Stadtrat Heidelberg das Ergebnis mit. Am 13. November
1919 stand der Eingemeindungsvertrag auf der Tagesordnung des Burgerausschus-
ses Heidelberg. Fiir diese Sitzung hatte OB Walz jene Beschlussvorlage verfasst, in
der er die bisherige Entwicklung darstellte. Der Biirgerausschuss Heidelberg stimm-
te dem Vertrag mit 76 Ja- und 32 Nein-Stimmen zu.

Der (bliche Fortgang ware nun gewesen, dass nach Vorlage des Vertrages die
Genehmigung durch das Badische Ministerium des Inneren erteilt wiirde. Am
19. Januar 1920 allerdings schrieb das Ministerium dem Bezirksamt Heidelberg,
dass die Vereinigung auf diesem Weg nicht vollzogen werden kénne. Da der Ver-
trag in mehreren Punkten von gesetzlichen Regelungen abweiche, kénne die Ge-
nehmigung nur durch ein eigens zu verabschiedendes Gesetz erfolgen. Einen ent-
sprechenden Gesetzesentwurf fligte das Ministerium bei.’* Der Gemeinderat Kirch-
heim und der Stadtrat Heidelberg sollten Gelegenheit zur AuBerung erhalten. Als
frihestmdglicher Zeitpunkt der Vereinigung wurde der 1. Juli 1920 vorgeschlagen.
Am 7. Februar 1920 erkldrte der Gemeinderat Kirchheim dem Bezirksamt Heidel-
berg sein Einverstdandnis und schlug den 1. April 1920 als Zeitpunkt des Inkrafttre-
tens vor. Am 27. Marz 1920 teilte das badische Innenministerium telegraphisch mit,
dass der Landtag das Gesetz angenommen habe.

Mit Inkrafttreten des Gesetzes zum 1. April 1920 war die Eingemeindung Kirch-
heims nach Heidelberg vollzogen. Die Stadt Heidelberg war dadurch um etwa
5.800, zusammen mit Wieblingen um etwa 9.000 Einwohner gewachsen.**

Jedoch war damit der Eingemeindungsprozess noch nicht vollstandig abge-
schlossen. Am 30. Marz 1920 erging ein Erlass des badischen Innenministeriums,
dass die fiir die Stadt Heidelberg geltenden ortspolizeilichen Vorschriften auf Kirch-
heim auszudehnen seien. Bei den ortspolizeilichen Vorschriften handelte es sich um
Regelungen wie den ,GemeindebeschluB betreffend die Erhebung der Verbrauchs-
steuer", den ,GemeindebeschluB betreffend die Erhebung eines Gemeindesteuerzu-
schlages zur gesetzlichen Hundesteuer" oder den ,,GemeindebeschluB3 die Beitrags-
leistung fur die Abwasserkanéle betreffend".'* Ein entsprechender Vertrag wurde
am 14. April 1920 von zwei Vertretern des Stadtrates Heidelberg und am 17. April
1920 durch zwei Vertreter des Gemeinderates Kirchheim unterzeichnet. Obwohl die
Gemeinde Kirchheim eigentlich seit dem 1. April 1920 nicht mehr bestand, waren
ihre Organe noch berechtigt, Rechtsgeschéfte vorzunehmen.

Der Biirgerausschuss Heidelberg genehmigte den Vertrag durch einen so ge-
nannten Ausdehnungsbeschluss in seiner Sitzung am 24. Juni 1920. Dies war zu-
gleich die erste Sitzung des Birgerausschusses, an der Mitglieder aus Kirchheim
teilnahmen. Durch Erlass vom 2. August 1920 erteilte das Badische Ministerium des
Inneren dem Beschluss des Biirgerausschusses die Staatsgenehmigung.
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2. Motivlagen

Wenn in der Geschichtsschreibung das Thema der Eingemeindungen behandelt
wird, steht die Motivlage der eingemeindenden Stadte im Vordergrund. Dabei wer-
den hervorgehoben ,die Interessen rationaler Verkehrs-, Bau- und Wirtschaftspla-
nung und das Interesse an der Effizienz ihrer groBen Infrastruktur- und Versor-
gungseinrichtungen®.”® Dass es der Stadt Heidelberg bei der beabsichtigten Einge-
meindung Kirchheims vor allem um Bauplanung ging, zeigt sich deutlich in der Be-
schlussvorlage von OB Walz fiir den Biirgerausschuss vom 20. Oktober 1919. Auch
Fragen der Verkehrsplanung spielten eine Rolle. Walz verweist in seiner Beschluss-
vorlage auf die kiinftige elektrische Bahn vom neuen Hauptbahnhof nach Kirch-
heim. Schon 1917 hatte die bessere Auslastung von Infrastruktureinrichtungen zum
Anschluss Kirchheims an das Heidelberger Gasnetz gefiihrt.’* Das war im Ubrigen
kein untypisches Vorgehen: ,In vielen Fallen eilte [...] die Gemeinsamkeit der Was-
ser- oder Gasversorgung [...] der Eingemeindung [...] voraus.""

Keine oder allenfalls untergeordnete Bedeutung hatte fiir die Stadt Heidelberg
die Hoffnung auf Kostenersparnis und Rationalisierung — auf ,Erzielung von Syner-
gieeffekten", wiirde man heute wohl sagen. In der Beschlussvorlage fiir die Sitzung
des Heidelberger Biirgerausschusses am 13. November 1919 schrieb OB Walz: ,Wie
bei den [...] Einverleibungen Neuenheims und Handschuhsheims und der kirzlich
vorgenommenen Eingemeindung Wieblingens [...] ist auch im vorliegenden Fall au-
Ber Zweifel, dass die Stadt Heidelberg mit gréBeren Opfern zu rechnen haben wer-
de. Die Steigerung der Einnahmen wird zur vollsténdigen Deckung des Mehrauf-
wandes nicht ausreichen."*® Im Mai 1927 fragte der Badische Stadteverband in Hei-
delberg an, inwieweit der Verwaltungsapparat durch die Eingemeindungen organi-
satorisch vereinfacht oder erschwert und verbilligt oder verteuert worden sei. In der
Stellungnahme des Biirgerausschusses hieB es dann: ,In der Regel sind zunachst
Mehrbelastungen durch die Ubernahme von Beamten und Angestellten zu erwarten.
Einsparungen [ergeben] sich erst, wenn durch VergréBerung der Stadt und ihrer
Aufgaben ohnehin Einstellungen nétig waren."*°

Der Wohnungsbau war auch auf Kirchheimer Seite ein wichtiges Thema. So war
schon in der Sitzung des Birgerausschusses vom 23. Februar 1918 davon die Rede,
dass eine groBe Wohnungsnot bestehe.”® Vor allem ging es um Anforderungen an
den Wohnungsbau in der Zeit nach der Eingemeindung. In der Sitzung des Biirger-
ausschusses Kirchheim am 21. April 1918 wurde geduBert, in der Arbeiterschaft be-
stiinde die Beflirchtung, es wirden ,kasernenartige Bauten®™ entstehen. Auch wurde
die Forderung erhoben, Kirchheimer Einwohnern sei Bauland zu annehmbaren Prei-
sen zur Verfiigung zu stellen, Spekulation sei zu vermeiden.* Tats&chlich aber be-
stand hier kein Gegensatz zur Position der Stadt Heidelberg. Im Juli 1918 sicherten
Vertreter des Stadtrates Heidelberg Vertretern des Gemeinderates Kirchheim zu,
»auch im Gemarkungsteil Kirchheim, wie sie [die Stadt Heidelberg, Anm. d. Verf.]
dies in anderen Stadtteilen getan habe, billiges Bauland fiir Kleinwohnungen zu si-
chern®.?? 1919 sah OB-Walz in der Eingemeindung Kirchheims ,eine vorziigliche
Mdglichkeit zur Anlage kleiner, mit einem gewissen Landbesitz auszustattenden
Siedlungsgebieten™.

Durchaus deckungsgleich waren die Kirchheimer und Heidelberger Interessen
auch bei der Planung einer direkten StraBenbahnverbindung (d.h. nicht — wie seit
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1910 bestehend — lber Rohrbach, sondern mit Anbindung an den neuen Haupt-
bahnhof). Auf Heidelberger Seite waren solche Uberlegungen bereits friihzeitig im
Zusammenhang mit den Planungen fiir einen neuen Hauptbahnhof aufgekommen.
Auf Kirchheimer Seite war der Wunsch nach einer direkten StraBenbahnverbindung
ein Grund, im Friihjahr 1918 bei der Stadt Heidelberg nachzufragen, ob sie ,gewillt
sei, den Ort Kirchheim in ihren Gemeindeverbund aufzunehmen®.

In der Sache stimmten Stadt Heidelberg und Gemeinde Kirchheim auch tberein,
als es um die Einrichtung einer erweiterten Volksschule in Kirchheim ging. Abwei-
chende Auffassungen gab es allenfalls liber den Zeitpunkt. Im Juli 1918 sicherten
Vertreter des Stadtrates Heidelberg zu, die erweiterte Volksschule werde innerhalb
der ersten fiinf Jahre nach der Eingemeindung, alternativ fiinf Jahre nach Friedens-
schluss eingefiihrt. Im Marz 1919 beschlossen Gemeinderat und Eingemeindungs-
kommission Kirchheim, die erweiterte Volksschule miisse mit dem Tag der Einge-
meindung sofort eingefiihrt werden.?

Inhaltlich schwieriger gestaltete sich die Frage nach Fortfiihrung des Allmendge-
nusses. Der Begriff Allmendgenuss bezeichnet die Uberlassung gemeindlicher Fl&-
chen an Gemeindebiirger zur wirtschaftlichen Nutzung. Dies war kein Kirchheimer
Spezialfall. Die seinerzeitige badische Gemeindeordnung sah in §118 eigene Rege-
lungen dazu vor. In Heidelberg war diese Frage bereits im Zusammenhang mit den
Eingemeindungen von Neuenheim und Handschuhsheim zu klédren gewesen.?* In
Kirchheim kam dem Thema insofern eine herausgehobene Bedeutung zu, da 1853
der dortige Hegenichwald abgeholzt worden war. Das fiir landwirtschaftliche Nut-
zung frei gewordene Land wurde in Lose aufgeteilt und unter den Gemeindebdir-
gern verteilt.”® Von Kirchheimer Seite wurde in der Beratung mit Vertretern des
Stadtrats Heidelberg ein Fortbestand des bestehenden Allmendgenusses (iber die
Eingemeindung hinaus gefordert. Dies wiederum hielten die Heidelberger Vertreter
fiir ,nicht annehmbar".? Letztlich konnte sich die Gemeinde Kirchheim in dieser Fra-
ge durchsetzen. Der Allmendgenuss wurde in den Eingemeindungsvertrag aufge-
nommen, wenn auch die Stadt Heidelberg dem nur mit Unbehagen zustimmte: Im
November 1919 meinte Christian Stock, der Vorsitzende des Biirgerausschusses,
der Eingemeindungsvertrag enthalte Dinge, die nicht im Interesse Heidelbergs sei-
en. Ausdricklich nannte er dabei den Allmendgenuss. Dieser sei eine Bevorzugung
einiger Biirger, der keine groBeren Steuerlasten gegeniiberstiinden.?” Die Regelung
des Allmendgenusses war ubrigens einer der Punkte, derentwegen der Eingemein-
dungsvertrag auf gesetzlichem Wege und nicht durch ministeriellen Verwaltungsakt
genehmigt werden musste.?® Letztlich bestand der Allmendgenuss bis 1934 fort, als
er durch eine nicht vererbliche Geldleistung abgeldst wurde. Hier darf ein Zusam-
menhang mit der Flurbereinigung der Jahre 1934/35, vermutet werden, die anlass-
lich des Baus der Autobahn vorgenommen wurde und in deren Zuge auch die Sied-
lung Neurott entstand.?

Vor allem waren es Wohnungsbau und Siedlungsentwicklung, die den Allmend-
genuss fiir die Stadt Heidelberg so brisant machten. Er blockierte groBe Flachen fiir
andere als landwirtschaftliche Nutzung. So schrieb 1929 Heidelbergs Oberbiirger-
meister Dr. Carl Neinhaus einschrankend (iber den Nutzen, den die Eingemeindung
gebracht habe: ,Kirchheim brachte der Stadt erheblichen gemeindeeigenen Landbe-
sitz, der zwar jetzt noch zum groBen Teil dem Nutzungsrecht der Gemeindebiirger
unterworfen ist, spater einmal aber freies Eigentum der Stadt sein wird."*®
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Letztlich waren es vorrangig finanzielle Griinde, die die Gemeinde Kirchheim
eine Eingemeindung nach Heidelberg anstreben lieBen. So wurde in der Sitzung des
Biirgerausschusses Kirchheim am 20. April 1919 auf die bestehende Schuldenlast
und zukiinftige héhere steuerliche Belastungen hingewiesen.>* Neben den besonde-
ren Lasten der Kriegs- und Nachkriegszeit war dafir vor allem der Zustand der Ka-
nalisation verantwortlich. Das Abwassernetz der Gemeinde Kirchheim war in einem
derart schlechten Zustand, dass es mehrfach zu Uberschwemmungen gekommen
war. Entsprechende Prozesse hatte die Gemeinde bereits verloren. Die Aufbringung
der Kosten fiir die Instandsetzung, so wurde in Kirchheim beflirchtet, werde ,die
Umlagepflichtigen steuerlich erdriicken". Dies machte die Kanalisationsfrage
schlieBlich zu einem der Griinde fiir die Eingemeindung ,[die] in letzter Zeit gerade-
zu zwingend geworden [sind]".*

Allerdings war mit der Eingemeindung nicht nur die Hoffnung auf sinkende oder
zumindest nicht steigende Steuerbelastung verbunden. Landwirte mit eigenen
Ackern befiirchteten, dass nach der Eingemeindung die landwirtschaftlichen Grund-
stiicke mit einem hdheren steuerlichen Wert bemessen werden wiirden. Der Stadt
Heidelberg wurde unterstellt, sie beabsichtige ,den Ankauf von Ackerland, um den
Bodenwert und damit die steuerliche Einschatzung zu erhdhen“.* Dass die Stadt
Mannheim nach Eingemeindungen so vorgegangen sei, wurde indes vom dortigen
Birgermeisteramt bestritten.** Landkaufe seien lediglich zu Zwecken der Woh-
nungs- und Bodenpolitik erfolgt.

Ein weiteres Thema, das fiir die Kirchheimer Seite Bedeutung hatte, war das
Fortbestehen der Befreiung vom Schlachthauszwang. Im Marz 1918 duBerte der
Gemeinderat Kirchheim den Wunsch, die im Gemarkungsgebiet aufgezogenen
Schweine und Ziegen, deren Fleisch nicht zum Verkauf bestimmt sei, sollten beim
Schlachten vom Schlachthauszwang befreit bleiben. Inwieweit die Regelung auch
fir gewerbliche Schlachtungen gelten sollte, war umstritten. Im Eingemeindungs-
vertrag blieb dies zunachst offen und einer Entscheidung der zusténdigen staatli-
chen Behorde (iberlassen. Daraufhin drangte das badische Innenministerium in sei-
nem Erlass vom 30. Marz 1920, diese Frage alsbald zu regeln. Im November 1919
hatte der Vorsitzende des Heidelberger Biirgerausschusses bereits festgestellt, eine
Ausnahme vom gewerblichen Schlachthauszwang sei nicht im Heidelberger Interes-
se.® SchlieBlich wurde der Schlachthauszwang fiir gewerbliche Schlachtungen auf
Kirchheim ausgedehnt, so dass ein Kirchheimer Mitglied des nun vereinigten Biir-
gerausschusses mit bedauerndem Unterton anmerkte, die Kirchheimer Metzger
mussten nun in das Schlachthaus nach Heidelberg fahren.*

3. Einstellungen und Mentalitdten

Jenseits von rechtlichen und vertraglichen Diskussionen und Vereinbarungen stellt
sich die Frage nach Mentalitaten und Einstellungen, die auf beiden Seiten herrsch-
ten. Diese lassen sich aus den Akten nicht direkt greifen, aber Hinweise finden sich.

Auf Heidelberger Seite lasst sich eine etwas nonchalante Haltung gegeniiber
Kirchheim und dem Eingemeindungsprozess feststellen. In der Sitzung des Biirger-
ausschusses vom 13. November 1919 wurde ,im Laufe der Beratungen hervorgeho-
ben, dass es sich bei Bedingungen, die sich auf kiinftige Leistungen beziehen, nicht
um rechtliche Verpflichtungen handele, auf Grund derer die Stadt Uber ihre Leis-
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tungsfahigkeit hinaus zu einem Vorgehen gezwungen werden kann“.*” Zusagen sei-
en nur von Bedeutung als Programm fiir die kiinftige Tatigkeit der Gesamtgemein-
de. Der Biirgerausschuss erkldrte dabei einvernehmlich, ,dass dies Programm ehr-
lich und nach besten Kraften erfiillt werden wird". Eine solche Unverbindlichkeit mit
Blick auf einen Vertrag, der zur Verabschiedung ansteht, erstaunt. Dies diirfte auf
die Gemeinde Kirchheim nicht sehr einladend gewirkt haben, ihrerseits dem Vertrag
zuzustimmen. Andererseits hatte auch die Stadt Heidelberg ein Interesse an der
Eingemeindung, wie OB Walz in seiner Beschlussvorlage ausgefiihrt hatte. Dies
lasst vermuten, dass die Mitglieder des Biirgerausschusses der Ansicht waren,
Kirchheim stehe unter groBem Druck, die Eingemeindung zu vollziehen und habe ei-
gentlich keine Wahl.

Auch gab es vereinzelt AuBerungen, die als herablassende Haltung der Stadter
gegeniiber der in Teilen noch landlichen Gemeinde gedeutet werden kdnnen. So
heiBt es in der Beschlussvorlage von Walz, es sei ein Gebot der Billigkeit und der
Vernunft, die Bewohner der vorgelagerten Landorte in ihrem Bestreben zu unter-
stiitzen, der Vorteile und der Kulturgtiter einer groBeren Gemeinschaft teilhaftig zu
werden.® In der anschlieBenden Aussprache im Biirgerausschuss wurde geauBert,
es sei einer Stadt wie Heidelberg unwiirdig, sich in der Schulfrage von der Gemein-
de Kirchheim unter Druck setzen zu lassen.

Auch in Kirchheim stieB die Aussicht auf Eingemeindung nicht auf ungeteilte Zu-
stimmung. Als im April 1918 im Kirchheimer Blrgerausschuss Uber die Wiederauf-
nahme von Verhandlungen zur Eingemeindung beraten wurde, meinte der stellver-
tretende Biirgermeister Winkler: ,Vorldufig ist nur beabsichtigt, mit der Stadt Hei-
delberg in Verbindung zu treten und zu sondieren, was sie zu bieten hat. Wenn die
Bedingungen ungiinstig [sind], kann man auch selbstédndig bleiben." Angesichts der
Tatsache, dass vor allem auf Grund der finanziellen Lage die Eingemeindung wohl
unausweichlich war, scheint diese Aussage die wirkliche Situation durchaus zu be-
schonigen.

In der gleichen Sitzung des Biirgerausschusses fiel auch die AuBerung, die
Volksstimmung sei entschieden gegen die Eingemeindung. Von 73 befragten Perso-
nen seien 59 Personen dagegen gewesen. Gut eineinhalb Jahre spater, im Novem-
ber 1919, wurde im Heidelberger Biirgerausschuss eine dhnliche Einschatzung ver-
treten: Die Eingemeindung stoBe in Kirchheim auf wenig Gegenliebe — allerdings
solle sich die Stimmung in der Zwischenzeit geandert haben.*

Gewisse Unterschiede lassen sich in Kirchheim bei den einzelnen Bevélkerungs-
gruppen ausmachen: Fir zukunftsgerichtete Entwicklungsziele scheinen sich eher
die Arbeiterschaft und ihre politischen Vertreter eingesetzt zu haben. Das eindeu-
tigste Bekenntnis zur Eingemeindung wurde von der SPD-Fraktion im Kirchheimer
Biirgerausschuss abgegeben. In der Sitzung vom 19. Februar 1918 erklarte einer
ihrer Vertreter: ,Die sozialdemokratische Fraktion tritt fiir die Eingemeindung ein;
die Verhandlungen sind jetzt aufzunehmen. Sonst kann es passieren, dass uns die
Stadt Heidelberg nicht mehr will."** Zu dieser klaren Haltung diirften vor allem die
Schulfrage und der Wohnungsbau beigetragen haben. In der Sitzung des Biirger-
ausschusses im April 1919 wurde aus der Fraktion geduBert, die SPD sei stets fir
die geistliche und sittliche Hebung des Volkes eingetreten. Daher werde sie die
erweiterte Volksschule, die die Eingemeindung mit sich bringe, mit Freuden be-
griiBen.*
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Forderungen, hinter denen landwirtschaftliche Interessen standen, waren eher
defensiv, fast im Sinne einer ,Besitzstandswahrung®, so die Themen der Befreiung
vom Schlachthauszwang und der steuerlichen Einschatzung landwirtschaftlich ge-
nutzter Grundstiicke.

Mit dem Ubergang Kirchheims vom Dorf zum Vorort waren ein Wachstum der
Bevélkerung und eine Veranderung der Bevolkerungsstruktur verbunden. Insbeson-
dere Industriearbeiter waren aus dem ,Hinterland" zugezogen.** Damit erscheint
plausibel, dass die Eingemeindung ein Anliegen war, das eher von neu zugezoge-
nen als von alteingesessenen Bevolkerungsteilen getragen wurde.

IV. Zusammenhang mit Kriegs- und Nachkriegszeit

Die Planungen und Verhandlungen zur Eingemeindung Kirchheims nach Heidelberg
sind kein Ergebnis der Kriegszeit; sie wurden schon vor 1914 begonnen. Aber doch
sind Kriegsausbruch, Kriegsverlauf und Kriegsfolgen nicht ohne Auswirkung auf den
Eingemeindungsprozess geblieben. Der Kriegsbeginn 1914 zog den einstweiligen
Abbruch der Verhandlungen nach sich. Nachdem im Februar 1918 die Verhandlun-
gen wieder aufgenommen worden waren, wirkten die Kriegsfolgen eher beschleuni-
gend. Als entscheidendes Motiv auf Kirchheimer Seite trat in den Folgemonaten im-
mer deutlicher die schwierige finanzielle Situation der Gemeinde hervor.

.Die finanzielle Lage der Gemeinde hat sich durch den Krieg sehr verschlech-
tert", wurde bei der gemeinsamen Besprechung der beiden Eingemeindungskom-
missionen im April 1919 festgestellt.” Tatsdchlich konnte der Krieg groBe Belastun-
gen fir kommunale Haushalte mit sich bringen, etwa durch Ausgaben fiir Mietzu-
schiisse und Lebensmittel sowie die damit verbundenen Verwaltungsausgaben. Au-
Berdem wurde sowohl von Kirchheimer als auch Heidelberger Seite auf die zu er-
wartenden Folgekosten des Krieges verwiesen. Kirchheim werde nach dem Krieg
groBe Lasten zu tragen haben, lautete eine Stimme in der Sitzung des Kirchheimer
Buirgerausschusses vom 19. April 1919.* Noch deutlicher hatte es bereits der Hei-
delberger Stadtrat in einem Schreiben vom 21. Marz 1918 formuliert: ,Eine Verzo-
gerung des Anschlusses bis nach Beendigung des Krieges kdnnte uns nicht ratlich
erscheinen.” Beide Gemeinden wiirden mit Eintritt des Friedens groBe Lasten zu
tragen haben, denen besser begegnet werden kénne, ,wenn der Boden fiir eine
umfassende Arbeit durch die vollzogene Vereinigung der beiden Gemeinden bereits
bereitet ist".* Eine Eingemeindung wahrend des Krieges ware (brigens kein Einzel-
fall gewesen. So vollzogen etwa die Ruhrgebietsstadte Dortmund und Essen wah-
rend des Krieges Eingemeindungen. In der Sitzung des Kirchheimer Birgeraus-
schusses vom 19. April 1919 wurde auch die vor allem kriegsbedingte Verschuldung
der Gemeinde angesprochen. Jedenfalls wurde in der Sitzung des Kirchheimer Biirger-
ausschusses vom 21. April 1918 beschlossen, eine Anleihe in Héhe von 15.000 Mark
aufzunehmen, um als Gemeinde die 8. Kriegsanleihe des Reiches zu zeichnen.*

Zahlreiche Kirchheimer Blrger waren im Krieg als Soldaten eingezogen und
standen an der Front. Daher wurden Forderungen laut, auch sie an der Entschei-
dung liber die Eingemeindung zu beteiligen: ,Unsere besten Manner stehen im Feld
und da ist es Pflicht, auch diese Leute ein Wort mitsprechen zu lassen®, hieB es in
der Sitzung des Biirgerausschusses vom 19. Februar 1918, und am 21. April 1918
wurde wiederholt, die Soldaten im Felde sollten tber die Eingemeindungsfrage mit
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abstimmen kdnnen.* Im Herbst 1918 wurden in Kirchheim Wiinsche laut, die Be-
schlussfassung tber die Eingemeindung bis zur Beendigung des Krieges auszuset-
zen® und mit der Entscheidung bis zur Heimkehr der im Felde stehenden Mitbiirger
zu warten.* Der Biirgerausschuss hatte sich am 10. September 1918 vorerst letzt-
malig mit der Eingemeindung befasst. Die politische Entwicklung Ende September
und Anfang Oktober 1918 machte der Bevélkerung deutlich, dass das Ende des
Krieges bevorstand. Als nach dem Waffenstillstand der Bilirgerausschuss am
15. April 1919 die Beratungen uber die Eingemeindung wieder aufnahm, wurde um-
gehend eine weitere Vertagung bis nach Friedensschluss beschlossen. Hier dirften
sich die unsicheren Erwartungen und Perspektiven der Zeit zwischen Waffenstill-
stand und Friedensschluss widerspiegeln, die der Theologe Ernst Troeltsch spater
als ,Traumland" bezeichnen sollte, in dem sich jeder die Zukunft ,phantastisch, he-

roisch oder optimistisch ausmalen konnte".*

V. Zusammenhang mit anderen Eingemeindungen und der

Stadtentwicklung

Auf die bereits vollzogenen Eingemeindungen von Neuenheim, Handschuhsheim
und Wieblingen wurde im Kirchheimer Eingemeindungsprozess mehrfach Bezug ge-
nommen. Regelungen und Formulierungen aus dem Wieblinger Eingemeindungs-
vertrag wurden fiir Kirchheim tbernommen. Diese friiheren Eingemeindungsver-
handlungen boten immer wieder Bezugspunkte, so in den Fragen des Allmendge-
nusses und des Wohnungsbaus. AngestoBen worden war der Eingemeindungspro-
zess durch die Gesprache Uber die Eingemeindung Rohrbachs. Im Jahr 1919 wie-
derum wollte die Gemeinde Rohrbach das Ergebnis des Kirchheimer Eingemein-
dungsprozesses abwarten, bevor sie die Gesprache wieder aufnehmen wiirde.

Auch fiigte sich die Eingemeindung Kirchheims in die allgemeinen Linien der
Stadtpolitik. Wie gezeigt verfolgte die Stadt Heidelberg mit der Eingemeindung
Kirchheims vor allem Ziele der Stadtentwicklung und -erweiterung. Tatsachlich soll-
te die Schaffung von Wohnraum eine der ,groen Lasten [werden], die an beide
Gemeinden nach Eintritt des Friedens herantreten wirden®. In Handschuhsheim
entstanden die Siedlungen Atzelhof und Pfadelsdcker. Auch Kirchheim profitierte
stark von dieser Stadtentwicklung, hatte hier doch nach 1919 die groBte Woh-
nungsnot geherrscht.”® Zwischen beiden Weltkriegen sollten schlieBlich Gber 300
Wohnungen der 6ffentlichen Hand in Kirchheim entstehen.>

Das umfangreichste und spektakuldrste Heidelberger Wohnungsbauprojekt je-
ner Zeit war sicherlich die Griindung der Siedlung Pfaffengrund im gleichen Jahr
1920. Dieses Projekt stand auch im Zusammenhang mit der Eingemeindung Kirch-
heims: Heidelberg miisse sich in die Rheinebene ausdehnen, so argumentierte
Christian Stock als Vorsitzender des Heidelberger Biirgerausschusses im November
1919 fiir die Eingemeindung Kirchheims.* Zugleich war Stock Vorsitzender der ,Ge-
meinnitzigen Baugenossenschaft fiir Volks- und Kriegerheimstatten" (seit 1927
Baugenossenschaft Neu-Heidelberg), die bald nach Kriegsende die Siedlung Pfaf-
fengrund errichtete. Auch in Kirchheim war die Genossenschaft tdtig und errichtete
dort die Siedlung ,Am Brenner".
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Siedlung ,Am Brenner" (Foto: Dietrich Dancker)

Zum Schluss sei auf ein gewisses Paradoxon hingewiesen: Die Planungen fir ei-
nen neuen Hauptbahnhof gaben einen AnstoB zur Eingemeindung Kirchheims. Nach
Vollzug der Eingemeindung sollten aber noch 35 Jahre bis zur Einweihung des neu-
en Hauptbahnhofs vergehen.

Anmerkungen

1 Dazu und lber die Eingemeindung Wieblingens Walter Petschan: Seit 100 Jahren gehort
Wieblingen zu Heidelberg, in: Rhein-Neckar-Zeitung 14.1.2020 und ders.: Die Eingemein-
dung Wieblingens nach Heidelberg in diesem Jahrbuch S. 67ff.

2 Vgl Dietrich Dancker, Jorn Fuchs: 1250 Jahre Kirchheim, in: Heidelberg. Jahrbuch zur
Geschichte der Stadt, Jg. 24, 2020, Heidelberg 2019, S. 223-230, hier S. 224f.

3 Vgl. Thomas Nipperdey: Deutsche Geschichte 1866—-1918, Zweiter Band: Machtstaat vor
der Demokratie, Miinchen 21993, S. 145f.

4 Vgl. Andreas Cser: Kleine Geschichte der Stadt und Universitét Heidelberg, Leinfelden-
Echterdingen 2007, S. 208.

5 Vgl. Hansjorg Probst: Wachstum in die Flache — die erste Eingemeindungsphase 1895—
1913, in: Ulrich NieB, Michael Caroli (Hgg.): Geschichte der Stadt Mannheim, Band II
1801-1914, Heidelberg u.a. 2007, S. 602f.

6 Vgl. Landesamt fiir Denkmalpflege Baden-Wiirttemberg (Hg.): Denkmaltopographie Bun-
desrepublik Deutschland. Kulturdenkmale in Baden-Wiirttemberg, Bd. 5 Stadtkreis Heidel-
berg, Teilband 2, Ostfildern 2013, S. 461.

7  StAH (Stadtarchiv Heidelberg) AA 11/17.

8 Vgl. Ernst Walz: Lebenserinnerungen — 40 Jahre an der Spitze der Stadt Heidelberg, Hei-
delberg 1991, S. 54.

9 So OB Dr. Walz in seiner Beschlussvorlage vom November 1919, in: StAH AA 11/17.

10 StAH AA 11/1.

11 StAH VA Kr 3/5.

12 Ebd.: Es ging um die §§ 70 Abs. 2, 43 Abs. 3, § 114 Stadteordnung und § 118 Gemeinde-
ordnung. Betroffen waren die Fortdauer und Ablésung des Allmendgenusses fiir Kirchhei-
mer Birger und die Zahl der Stadtverordneten in Heidelberg.

13 Laut Volkszdhlungsergebnis vom 14.10.1919 5.803 Einwohner, vgl. StAH VA Ki 17/2.
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Vollsténdige Aufzdhlung in der Beschlussvorlage von OB Dr. Walz vom 27.5.1920 fiir die
Biirgerausschuss-Sitzung am 24.6.1920, in: StAH AA 11/2.

Nipperdey (wie Anm. 3), S. 145; vgl. Probst (wie Anm. 5), S. 605f.

Vgl. Dieter Neuer: 1200 Jahre Kirchheim 767-1967 (Sonderdruck aus ,Ruperto-Carola,
Jg. 18, Bd. 40, 1966), Heidelberg 1967, S. 23.

Nipperdey (wie Anm. 3), S. 145.

StAH AA 11/17.

StAH AA 11/6.

Bericht im Kirchheimer Generalanzeiger vom 24.2.1918, in: StAH AA 11/1.

StAH AA 11/1.

StAH VA Kr 3/5.

StAH VA Kr 3/5.

StAH VA Kr 3/5.

Vgl. Schreiben des Gemeinderates Kirchheim an das Bezirksamt Heidelberg vom
7.2.1920, in: StAH VA Kr 3/5; Alfons Eller: AllmendgenuB, in: Stadtteilverein Kirchheim
e.V. (Hg.): Zwoélfhundert Jahre Kirchheim 767-1967, Heidelberg-Kirchheim 0.J., S. 68f.
StAH VA Kr 3/5.

Protokoll der Biirgerausschuss-Sitzung vom 13.11.1919, in der iber den Eingemeindungs-
vertrag abgestimmt wurde, in: StAH AA 11/1.

Vgl. Schreiben des Bad. Ministeriums des Inneren 19.1.1920, in: StAH VA Kr 3/5.

Vgl. Eller (wie Anm. 25).

StAH AA 11/6. Anlass war eine Anfrage des Oberbiirgermeisters von Hagen/Westfalen zu
Kosten und Nutzen der vorgenommenen Eingemeindungen.

Protokoll in: StAH AA 11/1.

Gemeinsame Beratung der Eingemeindungskommissionen Heidelberg und Kirchheim am
13.4.1919, Protokoll in: StAH AA 11/1.

Bericht im Kirchheimer Generalanzeiger vom 24.2.1918 Uber die Blirgerausschuss-Sitzung
vom 19.2.1918, in: StAH AA 11/1.

Schreiben des Biirgermeisteramtes Mannheim vom 25.2.1918 in Beantwortung einer An-
frage des Gemeindeamtes Kirchheim vom 21.2.1918, in: StAH VA Kr 3/5.

StAH AA 11/1.

In der Sitzung vom 24.6.1920, in: StAH AA 11/2.

StAH VA Kr 3/5.

StAH AA 11/17.

Protokoll der Biirgerausschuss-Sitzung, in: StAH AA 11/1. Dr. Curtius gab bei seiner Au-
Berung im Blrgerausschuss nicht an, worauf seine Einschdtzung beruhte. Sollte er sich
auf die genannte AuBerung im Kirchheimer Biirgerausschuss bezogen haben, ldge tat-
sachlich nur eine einzelne aktenkundige Einschatzung vor.

Bericht Uber die Sitzung des Biirgerausschusses im Kirchheimer Generalanzeiger vom
24.2.1918, in: StAH AA 11/1.

Bericht Uber die Sitzung des Biirgerausschusses im Kirchheimer Generalanzeiger vom
20.4.1919, in: StAH AA 11/1.

Vgl. Dieter Neuer: Vom Zentort zum Wohnstadtteil, in: Stadtteilverein Kirchheim e.V.
(Hg.):Zwoélfhundert Jahre Kirchheim 767-1967, Heidelberg-Kirchheim 0.J., S. 120.

StAH AA 11/1.

Vgl. Bericht im Kirchheimer Generalanzeiger vom 20.4.1919, in: StAH AA 11/1.

StAH VA Kr 3/5.

StAH AA 11/1.

StAH AA 11/1.

So Kirchheims stv. Biirgermeister Winkler in der Sitzung des Biirgerausschusses vom
15.4.1919, in: StAH AA 11/1.

So Heidelbergs Oberbiirgermeister Dr. Walz in der Erlduterung der Beschlussvorlage fiir
den Biirgerausschuss vom 20.10.1919, in: StAH AA 11/17.

Zit. in Jorn Leonhard: Der Uberforderte Frieden. Versailles und die Welt 1918-1923, Miin-
chen 2018, S. 373.

Vgl. Cser (wie Anm. 4), S. 208.

Vgl. Neuer (wie Anm. 42), S. 121.

StAH AA 11/1.
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Frank Engehausen

Die Nicht-Eingemeindung Eppelheims nach
Heidelberg

Zu den heroischen Episoden der jlingeren Geschichte Eppelheims zahlt zweifelsoh-
ne die Verteidigung der kommunalen Eigenstdndigkeit gegen die Zentralisierungs-
und Rationalisierungsbestrebungen der baden-wiirttembergischen Verwaltungsre-
form. In Hans Stephans Streifziigen durch die Ortsgeschichte ,Unter Eppelheimer
Dachern® heiBt es hierzu im Ruckblick auf einen Sommerabend des Jahres 1972, an
dem sich die Abwehrfront ,gegen die drohende staatlich beabsichtigte Zwangshei-
delbergisierung" auf einer Versammlung im Clubhaus des Allgemeinen Sportvereins
formierte:

».Demonstrativ saBen so sich gar nicht immer griingesonnene Konkurrenzvereine Schul-
ter an Schulter, sogar die Okumene feierte Urstdnd und verbreitete Mut und himmlische
Hilfe, ja selbst sonst unbeteiligte Schlafeppelheimer fiihlten endlich Epplerisch, seit sie
die Kostenvergleiche Eppelheimer und Heidelberger Verwaltungsakte im Eppelheimer
Anzeiger gelesen hatten. Neubiirger demonstrierten mit Eppelheimer Oldies Gemein-
samkeit. [...] Nicht lbertrieben: echter Stallgeruch dampfte aus Poren und Achselhaa-
ren. Und die Stallhasen, doch wirklich eine wehrlose Rasse, die wollten sich auf keinen
Fall dem Heidelberger Lowen zum FraB darbieten."*

In weiterer historischer Perspektive ist dieser geschlossene Widerstand insofern be-
merkenswert, als die Eingemeindung Eppelheims nach Heidelberg keineswegs eine
abwegige Bliite liberschieBender Reformideen der friihen 1970er Jahre war, son-
dern bereits in den 1920er und 1930er Jahren auf der lokalpolitischen Agenda ge-
standen hatte. Die AnstdBe waren damals nicht von héheren Instanzen gekommen,
sondern von den Eppelheimer Stallhasen selbst. Auch konnte von GefraBigkeit des
Heidelberger Léwen damals nicht die Rede sein, wie sich beim Blick in eine schma-
le, die Eingemeindungsdiskussionen dokumentierende Akte zeigt, die Teil eines gro-
Beren Archivalienfundes ist, der im Juli 2019 auf dem Eppelheimer Rathausdachbo-
den gemacht wurde.

Das dlteste Dokument in der fraglichen Akte ist ein Schreiben des Rohrbacher
Biirgermeisters Christian Bitter, der im September 1926 seine Amtskollegen aus den
Heidelberger Umlandgemeinden Uber die jlingst beschlossene und unmittelbar be-
vorstehende Eingemeindung Rohrbachs nach Heidelberg informierte, indem er ih-
nen die zu diesem Zweck getroffene Vereinbarung ,mit den Erlduterungen zur Biir-
gerausschuBvorlage zur gefl. Kenntnisnahme und geeigneten Verwertung® zukom-
men lieB. Bitters Anliegen war es, ,allen Collegen, die vielleicht friiher oder spater
eine dhnliche Aufgabe zu I6sen haben", die ,zweifellos in allen Fallen nicht leichte
Aufgabe zu erleichtern®. Es sei ,immer ein schwerer Schritt, wen [sic!] alte histori-
sche Gemeinden ihre Selbststéndigkeit aufgeben, ein Schritt, der nicht nur materi-
ell, sondern auch vom seelischen Standpunkt aus beurteilt sein will*.2

Wie das Schreiben Bitters im Eppelheimer Rathaus aufgenommen wurde, ist un-
gewiss. Auch wenn die Uberlieferten Quellen keine Anhaltspunkte geben, ist doch
aber anzunehmen, dass die Option einer Eingemeindung in der zu diesem Zeitpunkt
knapp 4.000 Einwohner zahlenden Vorortgemeinde, die durch den Bau des Stadt-
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teils Pfaffengrund noch ndher an Heidelberg herangeriickt war, durchaus diskutiert
worden sein durfte. Der mutmaBlich erste, der als Beflrworter einer Eingemeindung
an die Offentlichkeit getreten war, war der sozialdemokratische Gemeinderat Georg
Jakob Schuhmacher: Bei der Eréffnung der vom Heidelberger Messplatz in der
Bergheimer StraBe nach Eppelheim fiihrenden StraBenbahnstrecke am 3. April
1919, fiir die die Gemeinde ,reichen Flaggenschmuck™ angelegt hatte, antwortete
er dem Heidelberger Oberbiirgermeister Ernst Walz, der die Bahn nach Eppelheim
als ,ein neues Bindeglied zwischen Stadt und Land" pries, dass die Eréffnung der
StraBenbahnstrecke ein erster Schritt sei, dem ,recht bald weitere folgen mégen".
Hierzu zahlte fiir Schuhmacher zumindest perspektivisch die ,Eingemeindung Eppel-
heims nach Heidelberg", mit ,dem man fiir immer verbunden sein wolle".?

Bis die Eingemeindung vom beildufig gestreiften Thema einer Festansprache
zum Gegenstand erster Verhandlungen mit aktenmaBigem Niederschlag wurde, ver-
ging mehr als halbes Jahrzehnt. Nur wenige Wochen nach dem Eingang des Schrei-
bens des Rohrbacher Biirgermeisters Bitter, aber wohl ohne kausalen Zusammen-
hang mit ihm, wandten sich im Oktober 1926 einige Eppelheimer Gewerbetreibende
an den Gemeinderat. Ihnen bereitete ein unlangst gefasster Beschluss des Heidel-
berger Stadtrats Sorgen, bei kommunalen Auftrdgen nur noch Heidelberger Anbie-
ter zu berticksichtigen. Es sei, so Jakob Miiller, der Vorsitzende des Eppelheimer
Gewerbe- und Handwerkervereins, in einem Schreiben an den Gemeinderat, eine
~Lebensfrage”, wenn es ,keinen Gewerbetreibenden von Eppelheim mehr mdglich
ist, beim Zuschlag beriicksichtigt zu werden". Den einzigen Ausweg erblickte Miiller

darin, dass der Gemeinderat
+beim Stadtrat Heidelberg vor-
stellig" werde, ,um die Ge-
meinde Eppelheim nach Hei-
delberg einzugemeinden*.*

Der Eppelheimer Biirger-
meister, der Sozialdemokrat
Andreas Jager, griff die Anre-
gung auf, behandelte die An-
gelegenheit aber eher pflicht-
schuldig, als er den Heidelber-
ger Stadtrat in einem dirren
Schreiben, das eine sachliche
Begriindung ganz fehlen lieB,
fragte, ob man zu Eingemein-
dungsverhandlungen bereit sei.”
Der Heidelberger Oberbiirger-
meister Walz verzichtete in sei-
nem Antwortschreiben eben-
falls auf jede Weitschweifig-
keit: Die Stadt Heidelberg habe
Jfur die nachsten Jahre derartig

Der AnstoB3 der Eingemeindungsdiskussionen: Schreiben grosse Aufga-ben Zu_ bewaltigen,
des Eppelheimer Gewerbe- und Handwerkervereins dass die Eingemeindung der
(Quelle: Stadtarchiv Eppelheim NA 75-4) dortigen Gemeinde vorerst nicht
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in Frage kommen kann. Die Einleitung entsprechender Verhandlungen ist deshalb z. Zt.
untunlich*.®

Wie diese Nachricht im Eppelheimer Rathaus aufgenommen wurde und ob {ber
den Kreis der Gewerbetreibenden hinaus liberhaupt jemand Interesse an der Einge-
meindung hatte, ist ebenso unklar wie die Ablehnungsmotive des Heidelberger
Oberbiirgermeisters. Vermutlich kamen die Eppelheimer einfach zu spat mit ihrer
Anfrage, nachdem Wieblingen und Kirchheim bereits 1920 eingemeindet worden
waren, und dass der im Jahr 1927 erfolgten Eingemeindung Rohrbachs schwierige
und lange Verhandlungen vorangegangen waren, dirfte die Heidelberger Expansi-
onsbestrebungen gebremst haben. Mit dem Scheitern des Vorhabens jedenfalls
blieb Eppelheim als ,mittlere Gemeinde", wie sie durch die badische Gemeindeord-
nung von 1921 aufgrund ihrer Einwohnerzahl eingestuft wurde, ganz auf sich allein
gestellt, als im Gefolge der 1929 einsetzenden Weltwirtschaftskrise Herausforderun-
gen bislang unbekannten AusmaBes auf die Kommunalpolitik zukamen. Angesichts
der vollstandigen Zerriittung der Gemeindefinanzen’ durch die hohen Fiirsorgeleis-
tungen fiir die ortsansassigen Erwerbslosen bedauerte man im Eppelheimer Rat-
haus 1932 vielleicht sogar, die Eingemeindungsinitiative sechs Jahre zuvor nicht mit
gréBerem Nachdruck verfolgt zu haben.

Auf die Eppelheimer kommunalpolitische Agenda kam die Eingemeindungsfrage
erneut im Mai 1935 durch ein Schreiben der NSDAP-Ortsgruppe Eppelheim an die
Kreisleitung der NSDAP in Heidelberg mit der Bitte, das Thema dem badischen In-
nenministerium vorzutragen. Als duBeren Anlass nannte das Schreiben die kurz zu-
vor erfolgte Vereinigung des Grenzhofs mit Heidelberg, durch die ,die Gemarkung
Eppelheim von der Gemarkung Heidelberg umklammert" sei. In der Sache wurde
darauf verwiesen, dass Eppelheim jetzt schon ,verkehrs- und wirtschaftspolitisch
unldsbar mit der Stadt Heidelberg verbunden" sei.

.Die Heidelberg-Eppelheimer Gemarkungsgrenze liegt unmittelbar am Ortseingang von
Eppelheim. Zwischen den Eppelheimer Hausern und der Heidelberger Stadtrandsiedlung
liegt ein unbebauter Streifen von kaum 100 m Breite, durch den sich die Reichsautobahn
zieht. Heidelberg und Eppelheim sind also praktisch schon zusammengebaut."

Eppelheim sei durch die StraBenbahn an Heidelberg angeschlossen, und dass beide
Gemeinden eine verkehrspolitische Einheit bildeten, zeige sich auch daran, dass die
Eppelheimer den eigenen Bahnhof kaum noch nutzten: ,Der Bahnhof der Eppelhei-
mer ist der Hauptbahnhof in Heidelberg".?

Wirtschaftlich bereite die Trennung der beiden Gemeinden, so die Argumentati-
on der Eppelheimer NSDAP-Ortsgruppe, nur Probleme: Die Eppelheimer Bauern sei-
en wegen der geringen GroBe der eigenen Gemarkung darauf angewiesen, Acker-
grundstiicke auf Heidelberger Gemarkung zu kaufen oder zu pachten, was wegen
der Siedlungspolitik der groBen Nachbargemeinde zunehmend schwierig sei. GroB
sei die Zahl der Eppelheimer Bauhandwerker, von denen viele arbeitslos seien,

~wahrend die Heidelberger Unternehmer, die auf auswartige Arbeithehmer angewiesen
sind, vorwiegend solche aus dem Odenwald beschaftigen. Samtliche Arbeitslosenunter-
stlitzungen werden in Heidelberg ausbezahlt. Ein groBer Prozentsatz dieser Betrage bleibt
in Heidelberg. Auch die Einkaufe der in Arbeit stehenden Volksgenossen werden — ausge-
nommen die Kleinigkeiten des taglichen Bedarfs — in Heidelberg getatigt."
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Andererseits sei es Eppelheimer Gewerbetreibenden nur dann maglich, Auftrage in
Heidelberg zu erhalten, wenn sie ,zu Kampfpreisen schreiten, die sowohl fiir das
Heidelberger als auch fiir das Eppelheimer Unternehmertum unerwinscht sind. So
Uberschneiden sich die wirtschaftlichen Interessen der Eppelheimer und Heidelber-
ger Bevolkerung derartig, daB festgestellt werden muB, daB auch wirtschaftspoli-
tisch Eppelheim und Heidelberg langst eine Einheit bilden".’

Die Schlussfolgerung war fiir die Eppelheimer NSDAP-Ortgruppe deshalb klar:

.Dieser wirtschaftlich und verkehrspolitisch einheitliche Organismus ist nicht kiinstlich
geschaffen, sondern hat sich im Laufe der letzten 3 Jahrzehnte entwickelt. Es ist heute,
wo alle unsinnigen Grenzen innerhalb unseres Vaterlandes fallen, ein Unding diese or-
ganische Einheit durch jetzt kinstlich und erzwungen wirkende kommunalpolitische
Grenzziehung zu zerreiBen. Die heutige Trennung ist fiir beide Teile nur von Nachteil
und die Eingemeindung Eppelheims zu Heidelberg laBt fiir die Zukunft alle Beteiligten
nur Gutes erhoffen. Es ist deshalb kein Wunder, daB3 die Eppelheimer Bevdlkerung ohne
jegliche Ausnahme der Hoffnung ist, daB das Ministerium des Innern die Vereinigung
der beiden Kommunen verfiigt."*°

Wilhelm Seiler, der Kreisleiter der NSDAP, leitete das Anliegen an das Bezirksamt
weiter und unterstrich die sachliche Relevanz mit dem Hinweis:

+Wirtschaftlich gehort Eppelheim langst schon zur Stadt Heidelberg, insbesondere die
Bauhandwerker sind sehr stark in dieser Stadt beschaftigt. Die Sparkasse, die Gas-
und Lichtversorgung sind stddtisch. Die Heidelberger Strassenbahn verbindet die Ge-
meinde sehr glinstig mit der Stadt, wahrend die Reichsbahn kaum noch am Bahnhof
Eppelheim halt."

Allerdings verhehlte Seiler seine Bedenken nicht: Die Stadt Heidelberg werde ,kein
grosses Interesse haben, da ihrer Entwicklung zur Wohnstadt durch die Vereinigung
nicht gedient wird. Auch werde sie im Falle der Eingemeindung gréssere Ausgaben
haben."'! Das Bezirksamt wiederum teilte dem Eppelheimer Biirgermeister Paul
Hiibner Seilers Einschdtzung mit und ersuchte ihn nach Beratung mit dem Gemein-
derat um Stellungnahme. Diese erfolgte am 19. Juni mit der Mitteilung, dass sich
der Gemeinderat ,fiir die Einleitung von Eingemeindungsverhandlungen mit der
Stadtgemeinde Heidelberg" ausgesprochen habe. Allerdings wollte man diese nicht
selbst in Gang setzen, sondern bat das Bezirksamt um weitere Veranlassung.*?

Der weitere Verlauf der Angelegenheit ist in den Eppelheimer Akten nur unge-
fahr nachzuvollziehen: Die Stadt Heidelberg wollte die Katze offensichtlich nicht im
Sack kaufen, sondern forderte von den Eppelheimern, bevor man in Verhandlungen
eintrat, die Rechenschaftsberichte fiir die letzten Rechnungsjahre an und auch eine
Ubersicht der Arbeitslosenzahlen. Die Ubermittlung dieser Unterlagen kiindigte Biir-
germeister Hilbner am 20. September in einem Schreiben an das Bezirksamt an,
dem er allerdings die Bemerkung hinzufiigte, ,daB hierorts an der Vereinigung der
Gemeinde mit der Stadtgemeinde Heidelberg kein groBes Interesse mehr vorhan-
den ist; ein Interesse an der Vereinigung besteht nur noch in kleinen Kreisen".'
Zwar suchte er gut ein Jahr spater, im Dezember 1936, beim Heidelberger Oberbiir-
germeister Carl Neinhaus in der Eingemeindungssache um einen Gesprachstermin
nach; dieses Gesprach aber blieb, wenn es denn Uberhaupt stattgefunden haben
sollte, folgenlos.
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Da von einem kompletten Meinungsumschwung — im Mai 1935 begriiBte die Ep-
pelheimer Bevdlkerung die Eingemeindung angeblich ohne Ausnahme, und vier Mo-
nate spater habe Interesse an der Vereinigung nur noch in kleinen Kreisen bestan-
den — nicht auszugehen ist, missen andere Griinde fir das rasche Scheitern des
Projekts gesucht werden. Zu finden sein diirften sie in den parteiinternen Querelen
der Eppelheimer Nationalsozialisten, um deren Fiihrung 1935 ein Streit entbrannt
war. Der eindeutige Platzhirsch war bis dahin Paul Hiibner gewesen, der seit dem
Herbst 1932 den Stitzpunkt Eppelheim der NSDAP leitete — fiir die Bildung einer
Ortsgruppe war die Zahl der Parteigenossen (wohl nur knapp zwei Dutzend) in der
Gemeinde, die eine Hochburg der Sozialdemokraten und der Kommunisten war,
noch zu gering gewesen. Als mit der Machtiibernahme 1933 auch in Eppelheim ein
Massenzulauf zur NSDAP begann und die Honoratioren aus dem ddrflichen Bauern-
stand in die Partei dréngten, stieB Hiibner bald an die Grenzen seines Integrations-
vermogens: Die Altparteigenossen fiihlten sich beim Geschacher um Posten — dar-
unter die Sitze in den Gemeindegremien — von den ,Marzgefallenen™ (ibergangen
und fiihrten bei Kreis- und Gauleitung Klage gegen Hiibner, der sich wehrte, indem
er Parteiausschlussverfahren gegen seine Kontrahenten anstrengte. Auch mit den
Neuparteigenossen vermochte er sich nicht zu arrangieren: Bei der Neuwahl des
Biirgermeisters durch die gleichgeschaltete Gemeindeverordnetenversammlung am
Jahresende 1933 stellten sie einen zum Nationalsozialismus konvertierten GroBbau-
ern auf, der auch mit Abstand die meisten Stimmen erhielt, gleichwohl aber nicht
an die Rathausspitze gelangte, da die Kreisleitung beim Innenministerium in Karls-
ruhe zugunsten des Wahlverlierers Hiibner intervenierte.'*

Die Doppelfunktion
als Ortsgruppenleiter und
Burgermeister  starkte
Hibner, der seine Macht-
position allerdings nicht
konsolidieren konnte, da
man in der Kreisleitung
Heidelberg der Eppel-
heimer Parteistreitigkei-
ten allmahlich Uberdriis-
sig wurde. Im Frihjahr
1935 wurde Hiibner von
Kreisleiter Seiler von der
Leitung der Ortsgruppe
entbunden; an seine

Stelle trat der kurz zu-
Parteiausweis Paul Hibners, Eppelheimer Birgermeister 1934-  yor aus dem Odenwald
1941 (Quelle: Generallandesarchiv 465c 3309) nach Eppelheim umge-

zogene Volksschullehrer
Kurt Woérner, den Seiler aus seiner Arbeit im nationalsozialistischen Lehrerbund
kannte und dem er offenkundig die Befriedung der Eppelheimer NSDAP eher zu-
traute als Hubner.™ Sollte das namentlich nicht unterzeichnete Schreiben der Orts-
gruppe vom Mai 1935, das die Eingemeindungsfrage aufwarf, aus Woérners Hand
stammen, so ware darin wohl ein Frontalangriff des neuen Ortsgruppenleiters auf
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seinen Amtsvorganger zu sehen: SchlieBlich hatte Hiibner im Falle der Angliederung
Eppelheims an Heidelberg nicht nur seinen Blrgermeisterposten verloren, sondern
ware in die Arbeitslosigkeit zuriickgefallen, aus der er sich 1933 dank seiner partei-
politischen Meriten hatte befreien kénnen.

Hibner hatte also kein Interesse, das Eingemeindungsprojekt, das von seinen
Parteifreunden ins Gesprdch gebracht worden war, zu forcieren; vielmehr fand er
einen Weg, es zu sabotieren, wobei ihm die héhere Politik zur Hilfe kam: Zum
1. April 1935 namlich trat im Zuge des weiteren Ausbaus der nationalsozialistischen
Diktatur die ,Deutsche Gemeindeordnung" in Kraft, die nun auch in den Kommunen
das ,Fihrerprinzip"® wirksam werden lieB, indem die Gemeinderdte nicht mehr ge-
wahlt, sondern von den Blirgermeistern ernannt und zudem von Beschluss- zu Be-
ratungsgremien herabgestuft wurden. Dies bot Hiibner die Mdglichkeit, sich jener
Gemeinderate, die sich im Juni 1935 fiir die Einleitung von Eingemeindungsver-
handlungen ausgesprochen hatten, zu entledigen. In den neuen, von Hibner er-
nannten Gemeinderat gelangten im Oktober 1935 nur zwei Altmitglieder;' die vier
neuen, so wird man mutmaBen dirfen, waren keine Anhanger des Eingemein-
dungsprojekts, das zwischen Mai und September 1935 auf so merkwiirdige Weise
seine Akzeptanz in Eppelheim eingebiiBt hatte.
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Marie-Thérése Roux

Die Universitait Heidelberg und der , Fall Philipp
Lenard"

Der Umgang mit der antirepublikanischen Provokation eines
Hochschullehrers 1922/23

«Die tiefbetriiblichen Vorgdnge, die sich wie anderwarts so leider auch innerhalb unserer
Stadt und Hochschule als Folge des fluchwiirdigen Verbrechens, in dessen Banne wir ste-
hen, abspielten, haben jedem, der von vaterléndischer Gesinnung und staatsbiirgerlichem
Verantwortungsgefiihl auch nur einen Hauch in sich spiirt, wieder einmal auf das eindring-
lichste vor Augen gefiihrt, woran wir leiden und was uns zu allererst not tut."*

Diese deutlichen Worte fand der Engere Senat der Universitat Heidelberg in einer
Erklarung vom 28. Juni 1922, um die Ereignisse zu beschreiben, die sich am Vortag
um das Heidelberger Physikalische Institut abgespielt und innerhalb wie auBerhalb
der Universitat einen Skandal verursacht hatten. Anlasslich der Beerdigung des
ReichsauBenministers Walther Rathenau, dessen Ermordung durch die rechtsterro-
ristische Organisation Consul am 24. Juni 1922 ein ,politisches Erdbeben"? in ganz
Deutschland ausgeldst hatte, verfligte im Rahmen einer staatlich angeordneten To-
tenehrung auch das Heidelberger Rektorat, den Universitatsbetrieb am 27. Juni ru-
hen zu lassen und in den Instituten die Flaggen auf halbmast zu setzen.? Philipp Le-
nard, der Direktor des Physikalischen Instituts, einerseits als Nobelpreistrager und
angesehener Experimentalphysiker,* andererseits bereits in den friilhen 1920er Jah-
ren als extremer Antisemit und ,Verfechter volkisch-nationaler Ideen“® bekannt,
ignorierte diese Anweisung aus ,antirepublikanischem und antisemitischem Ressen-
timent"®. Dies bewegte eine Gruppe aus Arbeitern, Gewerkschaftern und Studenten
unter der Beteiligung Carlo Mierendorffs — damals Vorsitzender der Sozialistischen
Studentengruppe’ — dazu, in Lenards Institut einzudringen, um die Befolgung der
staatlichen Vorschriften durchzusetzen.

Dieser bereits in zeitgendssischen Quellen als ,Fall Lenard" bezeichnete Vorfall
entfachte eine massive und stark gespaltene o6ffentliche Resonanz, die sich in Zei-
tungsartikeln, Solidaritatsbekundungen und Unterschriftenaktionen ausdriickte. Dar-
Uber hinaus zog die Affare im Rahmen ihrer Aufarbeitung drei juristische Verfahren
nach sich: Im April 1923 wurde Mierendorff von der Heidelberger Strafkammer we-
gen ,Haus- und Landfriedensbruch®™ zu vier Monaten Haft verurteilt, von dem Diszi-
plinargericht der Universitat Heidelberg jedoch spater von der Anklage der ,Stérung
der Sitte und Ordnung des akademischen Lebens" freigesprochen. Lenard wurde
wahrenddessen in einem durch das badische Ministerium des Kultus und des Unter-
richts® durchgefiihrten Disziplinarverfahren lediglich mit der Ordnungsstrafe des
Verweises bedacht.® Auch nach der Machtiibernahme der Nationalsozialisten, die
Lenard friih untersttitzt hatte und fiir die er zu einer Art ,Gallionsfigur**® wurde, wa-
ren die Ereignisse Jahre spater noch so prasent, dass sie sich ideologisch instru-
mentalisieren lieBen.™
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Die Aufmerksamkeit, die der Affare bereits in den 1920er Jahren zuteilwurde,
macht sie in Verbindung mit ihrem brisanten politischen Hintergrund und den pro-
minenten Beteiligten zu einem interessanten Einzelfall, um sich einer historischen
Betrachtung der Universitdt Heidelberg in der Weimarer Republik zu nahern. Hatte
die Hochschule den Ruf, in ihrer politischen Ausrichtung im Vergleich zum ubrigen
Reich in gewisser Hinsicht eine ,liberale Hochburg"'? zu sein, bietet der Fall Lenard
mit seiner gut dokumentierten Aufarbeitung und Nachwirkung die Mdglichkeit, kon-
kret zu untersuchen, wie die Universitdt mit der weithin sichtbaren antirepublikani-
schen Provokation durch einen ihrer Lehrer tatsachlich umgegangen ist. Damit ein-
hergehend wird in diesem Aufsatz zudem beleuchtet, inwieweit Lenard vorwiegend
als Wissenschaftler und Akademiker oder als politisch denkender und agierender
Mensch bewertet wurde — welche politische Dimension also den Handlungen eines
Hochschullehrers zugesprochen wurde, und welche Gewichtung diese im Vergleich
zu dessen wissenschaftlicher Relevanz hatte. Insbesondere bei Lenard, der in zahl-
reichen Quellen und spateren Abhandlungen im Spannungsfeld eines relevanten
Naturforschers auf der einen Seite, eines fanatischen Ideologen auf der anderen
Seite charakterisiert wird," liegt diese Betrachtungsweise auf der Hand.

Quellenlage und Forschungsstand

Fiir eine historische Untersuchung des Skandals sind insbesondere die Disziplinar-
und Personalakten aus den Bestanden des Universitdtsarchivs Heidelberg und des
Generallandesarchivs Karlsruhe aufschlussreich. Durch die langjéhrige Tatigkeit Phi-
lipp Lenards als Heidelberger Hochschullehrer'* wurden seine Daten sowohl von der
Universitat als auch vom badischen Kultusministerium umfassend gesammelt. So
verfugt das Universitatsarchiv Heidelberg tber vier Personalakten zu Lenard,*® wo-
bei der Vorfall am 27. Juni mit seiner Aufarbeitung zusatzlich in zwei separaten Ak-
ten dokumentiert ist.’® Diese umfassen unter anderem Senatsprotokolle, Unterlagen
zu den einzelnen juristischen Untersuchungen, Stellungnahmen und Forderungen
von universitaren und externen Akteuren, eine Sammlung an zeitgendssischen Zei-
tungsartikeln sowie interne Korrespondenz, beispielsweise zwischen dem Engeren
Senat" und dem Kultusministerium. Dariiber hinaus liegt im Universitatsarchiv und
im Generallandesarchiv jeweils eine Disziplinarakte zu Carlo Mierendorff vor, welche
Dokumente zu dem gegen ihn eingeleiteten Disziplinarverfahren enthélt.’® Im Gene-
rallandesarchiv findet sich zudem eine weitere Personalakte zu Lenard,* die eine
erschopfende Sammlung zu dem Vorfall um die Rathenau-Beisetzung beinhaltet
und Einblicke in die Korrespondenz erlaubt, die das Kultusministerium im Rahmen
der Affére gefiihrt hat.?

Abgesehen von diesen archivalischen Quellen liegen mehrere nachtragliche Be-
schreibungen des Vorfalls von Beteiligten und Zeitgenossen vor. Willy Hellpach, der
damalige Minister des Kultus und des Unterrichts, thematisiert in seinen Erinnerun-
gen den Fall Lenard, den er bei seinem Amtsantritt im November 1922 als ,Erb-
stlick*®! Gibernommen hatte. Eine detaillierte Beschreibung der Institutsbesetzung
bietet ferner Hugo Marx, der am 27. Juni 1922 als diensthabender Staatsanwalt die
Ereignisse miterlebt hatte,?? und auch der Schriftsteller Carl Zuckmayer gibt die Epi-
sode um seinen Freund und ehemaligen Kommilitonen Mierendorff in zwei Darstel -
lungen wieder.” Interessant sind zudem die Lebenserinnerungen von Philipp Lenard
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selbst, die dieser 1931 begonnen und bis 1943 unter dem Titel ,Erinnerungen eines
Naturforschers, der Kaiserreich, Judenherrschaft und Hitler erlebt hat" weitergefiihrt
hat, wobei wahrscheinlich eine posthume Veroffentlichung geplant war. Ausfiihrlich
schildert Lenard in dem Abschnitt Uber die ,Erinnerungen aus der Kampfzeit der
NSDAP" die ,sehr bekannt gewordene Stiirmung"?* seines Instituts.

In der Forschung wird der Fall Lenard als biographisch einschneidendes Ereignis
in Darstellungen thematisiert, die sich explizit mit der Person Lenards oder Mieren-
dorffs auseinandersetzen. Die Lenard-Literatur wertet den Vorfall oft als eines der
»Schliisselerlebnisse"® fir die weitere ideologische Radikalisierung des Wissen-
schaftlers, vor allem im Hinblick auf seine Hinwendung zum Nationalsozialismus
spétestens ab 1924.%° In biographischen Abhandlungen {ber Mierendorff taucht die
Episode einerseits als fiir den Studenten juristisch und akademisch bedrohliches Er-
eignis auf.” Andererseits wird der Fall als friihe ,militante Aktion“?® des spéteren
Widerstandskéampfers gegen den Nationalsozialismus gewertet. Darliber hinaus
taucht die Affire auch in Ubersichtsdarstellungen zur politischen Geschichte der
Universitat Heidelberg in der Weimarer Republik auf. Hier wird der Fall meist im
Kontext weiterer Skandale angefiihrt, die durch politisch abweichendes Verhalten
eines Hochschullehrers in diesem Zeitraum ausgeldst wurden — das bekannteste
Beispiel sind die Eklats um den Pazifisten Emil Gumbel.? Durch die Behandlung des
Falles als ein Teilaspekt unter vielen wird dieser jedoch recht knapp und teils ver-
kiirzt dargestellt. Dadurch treten mitunter Ungenauigkeiten auf — unter anderem
die nichtzutreffende und fir die Argumentation dieses Aufsatzes zentrale Behaup-
tung, die Universitdt Heidelberg und nicht das Kultusministerium habe ein Diszipli-
narverfahren gegen Lenard durchgefiihrt.*

Philipp Lenard als ideologischer AuBenseiter im Heidelberger Lehrkorper
der 1920er Jahre

Die deutschen Universitaten und ihre Hochschullehrer charakterisierte in der Wei-
marer Republik in der Mehrheit eine gegen die Republik gerichtete, dem neuen
Staat ablehnend oder distanziert gegeniiberstehende und riickwartsgewandte Hal-
tung.®! In dieses Bild reihte sich die Universitat Heidelberg ,nur sehr teilweise"* ein,
wie Eike Wolgast hervorhebt. Vor allem durch die vergleichsweise hohe Zahl repu-
blikanisch eingestellter Hochschullehrer und das Fehlen einer einflussreichen rechts-
radikalen Gruppe® entwickelte Heidelberg in gewisser Hinsicht den Ruf einer ,libe-
ralen Hochburg"*. Diese verhéltnisméBig starke Prasenz republikanisch gesinnter
Krafte darf jedoch nicht Uberbewertet werden: Christian Jansen und Norbert Gio-
vannini gehen davon aus, dass insgesamt auch in Heidelberg aktives politisches En-
gagement unter den Hochschullehrern die Ausnahme war und sich die Masse dem
Muster des ,politisch passive[n] Fachgelehrte[n]"** zuordnen lieB. Insbesondere die
Medizinische und Naturwissenschaftliche Fakultét enthielten sich politisch fast vol-
lig.*® Die Mehrheit der Hochschullehrer hatte eine Uberparteiliche Vorstellung von
Politik, die mit einer Berufung auf als lberpolitisch verstandene Werte wie ,Nation"
oder ,Volk" verbunden war und die Parteistreitigkeiten und oppositionelles Handeln
ablehnte.*” Aus diesem Grund war die Toleranz gegeniiber politischem Verhalten
gering, das den ,jenseits von parteipolitischen und ideologischen Interessendiver-
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genzen bewahrte[n] Konsens"*® angriff. Hier ist insbesondere der Fall Gumbel zu
nennen, der oft als ,Grenze der Toleranz nach links"*® gedeutet wird. Skandale um
rechtsextreme Mitglieder des Lehrkdrpers wie den Fall Lenard halt Jansen fiir ein
Zeichen, dass die ,interessensrepublikanischen und demokratischen Krafte"* im-
merhin stark genug waren, gegen antirepublikanische Dozenten in gewisser Weise
vorzugehen. Giovannini hingegen sieht die Affaren als Hinweis, dass ,die republika-
nische Reputation der Universitat nur auf briichigem Terrain gediehen™*! war.

Als ,politischer und gesellschaftlicher AuBenseiter*** im Heidelberger Lehrkorper
fiel Philipp Lenard aus dem Rahmen: War der 1862 in Osterreich-Ungarn geborene
Physiker in seiner Anfangszeit als Professor und Institutsdirektor in Heidelberg ab
1907 noch weitgehend unpolitisch gewesen,® trat er seit Beginn des Ersten Welt-
krieges zunachst mit nationalistischen Vorstellungen,* spater dann als Verfechter
einer volkischen Ideologie und eines ,fanatische[n] Antisemitismus"* hervor. Diese
Entwicklung wird oft als Widerspruch zu Lenards Karriere als herausragender Expe-
rimentalphysiker gesehen: Fir seine Arbeit Gber Kathodenstrahlen hatte er 1905
den Nobelpreis erhalten,* und sein Ansehen in der wissenschaftlichen Gemeinde
war zu Beginn des 20. Jahrhunderts immerhin so groB, dass die Universitdt Heidel-
berg ein neues Physikalisches Institut bauen lieB, um Lenard als Professor zu ge-
winnen.” Am deutlichsten wird der ,radikale Wandel**® in Lenards Einstellung an-
hand der seit Beginn der 1920er Jahre offentlich gefiihrten Auseinandersetzung mit
seinem Fachkollegen Albert Einstein, dessen Relativitdtstheorie und der theoreti-
schen Physik an sich.* Dieser Konflikt begann als recht sachliche Kritik Lenards, die
mit der Zeit jedoch immer mehr von vélkischer und antisemitischer Ideologie durch-
drungen wurde.*® Wahrend der NS-Herrschaft miindete dies in Lenards Bemiihun-
gen um die Etablierung einer anti-jlidischen ,Deutschen Physik".*

Aber auch schon vor dem Sommer 1922 hatte Lenard seinem Institut zuneh-
mend den Ruf verschafft, ,Hochburg volkisch gesinnter Akademiker">? zu sein: Vor-
lesungen schloss der Physiker regelméaBig mit antisemitischen oder gegen den Staat
gerichteten Ausfiihrungen, spater auch mit ,Lobreden auf Hitler***, und von seinen
Mitarbeitern verlangte er eine ablehnende Positionierung gegentiber der theoreti-
schen Physik.** Bezogen auf die Wahrnehmung Lenards im Ubrigen Lehrkorper
spricht viel fiir Wolgasts These, man habe ihn ,mit seinen vélkischen und antisemi-
tischen Tiraden [...] nicht ernstgenommen">, wodurch Lenard zunehmend isoliert
und als ,,Anekdotenfigur'>® bekannt gewesen sei. Ein Gerlicht besagte, er habe sich
geweigert, den Namen Newtons im Original auszusprechen, ,weil er im Englischen
Juten' lautete"™. In einem Gutachten, das der Chemiker Karl Freudenberg nach
dem Ende der nationalsozialistischen Herrschaft 1946 (iber seinen ehemaligen Kol-
legen schrieb, berichtet dieser, der Professor habe mit seinen ideologischen Ausfal-
len ,Narrenfreiheit"*® genossen und sei nicht groB beachtet worden. Lenards 6ffent-
liche Hinwendung zu Hitler als einer der ersten deutschen Professoren iiberhaupt™
erfolgte spatestens 1924, als er nach dem Urteil im Hitlerputsch eine solidarische
Erklarung® abdrucken lieB. Bei Beginn der nationalsozialistischen Herrschaft war
der Physiker dann bereits emeritiert, wurde von den neuen Machthabern aber mit
Ehrungen Uberhauft.5* 1947 starb Lenard, ohne dass er sich zuvor fiir seine — wenn
auch hauptsachlich symbolische — Rolle im Nationalsozialismus hatte verantworten
miissen.®

100 Marie-Thérése Roux



Der badische Reichsstatthalter Robert Wagner (ibergibt Lenard im Juni 1933 den ,Adlerschild
des Deutschen Reiches". (Quelle: Der Fiihrer 155, Juni 1942)

Die Besetzung des Physikalischen Instituts am 27. Juni 1922

Der Mord an dem in rechtsextremen Kreisen verhassten liberalen AuBenminister
Walther Rathenau am 24. Juni 1922 reihte sich ein in eine Serie an Attentaten auf
fihrende Reprasentanten der Republik seit 1921 und wurde von vielen Zeitgenos-
sen als Zasur erlebt. Am 27. Juni 1922, dem Tag der Beisetzung Rathenaus, kam es
in mehreren Stddten zu Demonstrationen gegen den Mord und fiir die Republik.®
Auch in Heidelberg wurde ein Trauerzug fiir Rathenau abgehalten, und das Staats-
ministerium in Karlsruhe ordnete an, dass in Baden ,der Dienst bei samtlichen
staatlichen Stellen von 1 Uhr ab“® zu ruhen habe. Dieser Erklarung schloss sich das
Rektorat der Universitat Heidelberg unter Georg Beer an und verhangte am Tag der
Beisetzung in einer ersten Mitteilung die Einstellung des Universitatsbetriebs. In ei-
ner weiteren Anordnung folgte etwas spater die Aufforderung, die Institute auf
halbmast flaggen zu lassen.® Lenard kam beiden Anweisungen nicht nach und hielt
in seinem Physikalischen Institut am Philosophenweg mit einigen Studenten ein
Praktikum ab, nachdem er zuvor bereits den 1. Mai als gesetzlichen Feiertag igno-
riert hatte.®® Dies loste die Besetzung des Instituts durch Arbeiter, Gewerkschafter
und Studenten aus, die in der Folge als Fall Lenard Aufsehen erregte. In der Litera-
tur wird fir eine Rekonstruktion des Vorfalls®” haufig auf Mierendorffs Darlegung
der Ereignisse® sowie auf die Ausfilhrungen Lenards in seinen Erinnerungen und
die im Nachhinein entstandenen Darstellungen von Marx® und Zuckmayer zuriick-
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gegriffen. Als Ergdnzung dazu liegen im Universitatsarchiv Heidelberg die noch am
selben Tag verfassten Berichte der beteiligten Polizeibeamten sowie die nicht da-
tierten Schilderungen eines Mitarbeiters des radiologischen Instituts, Dr. F. Schmidt,
und des Physikstudenten Karl Réser vor. Dariiber hinaus gibt die im Juli 1922 fir
die Polizei verfasste Stellungnahme Lenards weitere Auskiinfte, die sich insbesonde-
re in der Darstellung seiner Motivation stark von den Erinnerungen unterscheidet.”

Mierendorff beschreibt in seinem Bericht den eskalativen Verlauf am 27. Juni als
Reaktion der Beteiligten auf eine Reihe von Provokationen durch Lenard. Nachdem
er den erwarteten VerstoB gegen die staatliche Anordnung am Nachmittag festge-
stellt hatte, habe er zunachst Rektor Beer telefonisch um ein Einschreiten gebeten,
worauf dieser ihm erklart habe, er sei ,dazu nicht mehr imstande" und ,das sei
doch nicht so schlimm®. Daraufhin habe Mierendorff dem Rektor mitgeteilt, dass
.die weiteren Schritte jetzt bei den Gewerkschaften lagen"”*. Dieses Telefonat wur-
de spater wahrend des Disziplinarverfahrens gegen Mierendorff von Beer besta-
tigt.”? Auch ist ein Anruf des Studenten bei der Polizei, in dem er davor warnte,
dass aufgebrachte ,Arbeiter kommen und das Institut raumen“” konnten, in der
Darstellung von Kommissar Hauss belegt. Strittig in den einzelnen Schilderungen
und spater ein wichtiger Gegenstand der gerichtlichen Verhandlungen ist, ob Mie-
rendorff im Folgenden die Arbeiter in einer geplanten Aktion zum Institut gefiihrt
oder ob er ein Risiko zwar vorausgesehen hat, nach den Telefonaten aber erst zu
einer Gruppe hinzugestoBen ist, die von dem Trauerzug fir Rathenau bereits selbst-
standig zum Physikalischen Institut aufgebrochen war. In seinem Bericht erklart
Mierendorff selbst, dass er zu den schon versammelten Arbeitern und Studenten
hinzugekommen sei.” Wahrend der folgenden Ereignisse habe er dann dem von
Rektor Beer geduBertem Anliegen, ,womdglichst die Schonung des Instituts zu er-

Das Physikalische Institut am Philosophenweg (Quelle: Universitdtsarchiv Heidelberg BA POS I
03640)
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reichen", seine ,ganze Kraft"”” geliehen. Zuckmayer hingegen spricht in seiner
nachtraglichen Darstellung von einer geplanten Aktion ,in Verteidigung der deut-
schen Republik”®, bei der Mierendorff die Arbeiter mobilisiert habe. Auch Marx geht
von einem aktiven Zusammenrufen der Menge durch den Studenten aus, um sich
gegen Lenards Provokation zu positionieren.””

Fir die folgenden Ereignisse sind sich die Darstellungen in etwa einig, dass die
anwachsende Menge” mehrfach versuchte, bei Lenard vorstellig zu werden, der
daraufhin sein Institut verschloss und sein Praktikum weiterfiihrte. Obwohl nach ei-
ner Zeit auch Polizeibeamte hinzukamen, die Einlass forderten, wurden die Tore
nicht geoffnet. Dies geht unter anderem aus dem Bericht von Kommissar Hauss
hervor, der von seinem Vorgesetzten den Auftrag erhalten hatte, ,zu Professor Dr.
Lenard [zu] gehen und ihn [zu] veranlassen, die Vorlesung einzustellen“”®. Auch Le-
nard bestatigt das Eintreffen der Polizisten und erklart, er habe ein Offnen der Tore
fr gefahrlich gehalten, ,da bei einem evtl. Einlassen des Schutzmannes die Menge
sicher nachstiirmen wiirde*®. Zur Eskalation kam es, als auf Anweisung Lenards
aus dem Gebdude mit Wasserschlauchen auf die Versammelten gespritzt wurde,
woraufhin diese in das Institut eindrangen.® Wahrend Mierendorff ihnen keinerlei
~Rachsucht oder Zerstérungswut" # zuschreibt, zumal es weder gréBere Sachscha-
den noch Gewaltanwendungen gegeben habe, stellen Lenard, der befragte Insti-
tutsmitarbeiter und der Student Roser die Ereignisse dramatischer dar: So sei ein
Student bewusstlos geschlagen worden, und die Eindringenden hatten das Institut
mit Steinen beworfen.®* Aus einem spateren Gutachten des Senats geht hervor,
dass sich die Kosten durch eine zertrimmerte Tir und zerbrochene Fensterscheiben
auf etwa 2800 Mark beliefen, wahrend die Institutseinrichtung offenbar nicht zu
Schaden gekommen war.®

Um Lenards Sicherheit zu garantieren, wurde er von den anwesenden Polizeibe-
amten in Schutzhaft genommen und anschlieBend innerhalb einer groBen Men-
schenmenge® zun&chst iber den Neckar in das Gewerkschaftshaus in der Nahe des
Bahnhofs, von dort in das Gefangnis am Faulen Pelz und nachts schlieBlich in Ver-
kleidung in ein Hotel gebracht.® Besonders der Gang Lenards (ber den Neckar ent-
wickelte sich zu einem von nationalsozialistischer Seite oft aufgegriffenen Motiv,
nach dem man nur knapp habe verhindern kdnnen, dass der Professor in den Fluss
geworfen wurde.®” Obwohl Giovannini dies richtig als ,rechtsradikale Propaganda™®
kennzeichnet, handelt es sich wohl trotzdem nicht um vollkommene Legendenbil-
dung: Neben Marx berichtet auch Hauss von einer durchaus bedrohlichen Situation,
in der vermieden werden musste, ,dass der Festgenommene nicht tatlich angegrif-
fen wurde", wobei ,Rufe wie Bluthund, schlagt ihn tot, werft ihn in den Neckar"® zu
héren gewesen seien. Insgesamt wird ungeachtet aller Details deutlich, dass es sich
um einen aufsehenerregenden Vorfall handelte, der von einer breiten Menschen-
menge verfolgt wurde. Allein deshalb war es im Folgenden unmdglich, den Fall Le-
nard zu ignorieren oder diskret zu behandeln.

Die unmittelbare Reaktion universitatsinterner und -externer Akteure

Bereits einleitend wurde auf die Erklarung® verwiesen, die der Engere Senat einen
Tag nach dem Vorfall am Schwarzen Brett der Universitat verdffentlichen und zur
weiteren Verbreitung auch an lokale Zeitungen schicken lieB.** Laut Jansen handelte
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es sich um eine ,ungewdhnlich politische"® Stellungnahme des zu diesem Zeitpunkt
vergleichsweise liberal besetzten® Senats, welche ,geradezu idealtypisch fiir den
staatsloyalen Vernunftsrepublikanismus der friihen zwanziger Jahre"* sei. In einem
ersten Absatz werden die ,tiefbetriiblichen Vorgange" infolge des ,fluchwiirdigen®
Rathenaumordes auf den ,Mangel einer von der Volksgesamtheit in all ihren Grup-
pen und Gliederungen [...] anerkannten Staatsgewalt" zurlickgefiihrt, ohne die nicht
gewshrleistet werden kénne, dass bei aller ,Freiheit der politischen Uberzeugung*
den ,rechtmaBigen Anordnungen der Obrigkeit" Folge geleistet wiirde. In einem
zweiten Abschnitt duBert sich der Senat dann klar ablehnend zu Lenards ,scharf zu
missbilligende[m] Verhalten®. Seine Missachtung der staatlichen Vorschrift wird als
Handeln in ,deutlich bekundeter Opposition gegen die derzeitige Staatsleitung™ und
als ,agitatorische Haltung" gewertet, womit er seinen ,ihm als Staatsbeamten und
akademischen Lehrer obliegenden Pflichten" zuwidergehandelt habe. Durch den
Einschub ,sowie leider auch sonst" wird zudem auf die grundsétzliche, an der Uni-
versitat bekannte Geisteshaltung Lenards Bezug genommen. In dieser ersten Erkla-
rung ordnet der Senat Lenards Verhalten somit recht eindeutig als bewusste, gegen
den Staat gerichtete Stellungnahme ein, die zu verurteilen sei. Dass es sich bei Le-
nard davon abgesehen um einen ,hoch ansehenen [sic]" Teil des Lehrkdrpers han-
delt, wird zwar erwdhnt, nicht aber als Eingrenzung der geduBerten Missbilligung
verwendet. Interessanterweise nimmt die Erklarung an keiner Stelle Bezug auf die
studentische Beteiligung an den Vorfallen, sondern verwahrt sich lediglich gegen
die Handlung von universitdtsexternen Akteuren wie der beteiligten Arbeiter.%

Dies steht in gewisser Hinsicht in einem Kontrast zu der Senatssitzung vom 28.
Juni, in der die Erkldrung verabschiedet wurde.” Als erster Beschluss ist im Sit-
zungsprotokoll”” festgehalten, ,den Disziplinarbeamten zu ersuchen, die sofortige
Untersuchung gegen die Studenten, die sich durch Herbeiholen der Arbeiter [...]
vergangen haben, einzuleiten." Bezogen auf Lenard einigte sich der Senat, eine
deutlich zaghafter formulierte Stellungnahme an das Kultusministerium zu schicken,
nach der ,das Ministerium nicht umhin kénnen wird, die Einleitung des Disziplinar-
verfahrens gegen Lenard in Erwagung zu ziehen". Diese Mitteilung enthalt zudem
die Einschatzung, eine ,sofortige Entbindung des Herrn Lenard von den Vorlesun-
gen und Ubungen" sei ,wegen zu befiirchtender Ruhestérung" notwendig. Die Ent-
scheidung Uber die Einleitung eines Disziplinarverfahrens gegen Lenard wird also
mit einer vorsichtigen Empfehlung an das Ministerium abgegeben.*® Willy Hellpach,
als Kultusminister spater flir den Beschluss in dieser Frage zustandig, beklagt sich
in seinen Erinnerungen, die Disziplinarbehérde habe ,den bequemen Weg" vorgezo-
gen, ,dem Ministerium die Ahndung zuzuschieben"*. Auf Grundlage des Senatsbe-
schlusses kam es im Folgenden zur Anordnung des Kultusministeriums, dass Lenard
~Zur Vermeidung gewaltsamer Stérung" seinen ,Vorlesungs- und Ubungsbetrieb
einstweilen einzustellen“*® und sein Institut nicht zu betreten habe. Dieser Be-
schluss wurde nicht viel spater mit ,Wirkung vom 10. Juli**** aufgehoben, woraufhin
Lenard seine Lehrtatigkeit wieder aufnehmen konnte. Wie aus mehreren Mitteilun-
gen und Anfragen des Senats hervorgeht, wurde zugleich die Einleitung eines Diszi-
plinarverfahrens gegen Mierendorff und andere beteiligte Studenten vorangetrie-
ben. So wandte sich der Senat in einem mit ,Eilt™ versehenen Schreiben bereits am
29. Juni mit der Bitte ,um alsbaldige Einleitung der Untersuchung"'®?> an den Akade-
mischen Disziplinarbeamten.
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Neben der Universitatsleitung positionierten sich unmittelbar nach dem Vorfall

vor allem die Heidelberger Studierenden in Unterschriftenaktionen und Solidaritats-
bekundungen. Bis Ende Juni gingen mehrere Stellungnahmen naturwissenschaftli-
cher Studentengruppen, darunter der Chemiker und Pharmazeuten, bei der Univer-
sitatsleitung ein: Gefordert wird die Einleitung eines Disziplinarverfahrens gegen
Mierendorff, da dieser sich in einer ,gewaltsame[n] Stérung des akademischen Frie-
dens" durch ,die Heranziehung fernstehender Volkskreise™ in ,unglaublich frecher
Weise gegen Mitglieder des Universitatskorpers vergangen“'® habe. Die Unterzeich-
ner nehmen also vor allem AnstoB an Mierendorffs Vorgehen, welches sie fiir un-
vereinbar mit seiner Rolle als Universitatsmitglied halten. Zu Lenards RegelverstoB
wird keine Stellung bezogen. Der Forderung nach einem Disziplinarverfahren gegen
die beteiligten Studenten schloss sich mit der Bemerkung, man misse gegen ,sozi-
alistische Gruppen® vorgehen, auch die Vereinigung Heidelberger Verbindungen
an.'® Eine Relegation der Institutsstiirmer verlangt in seinem Beschluss der Allge-
meine Studentenausschuss (AStA) der Universitét.'® Es widerspreche der ,,Ehre und
Wiirde eines Heidelberger Akademischen Biirgers", die ,Arbeiterschaft aufzuhetzen
und ihre Hilfe in Anspruch
zu nehmen". Dass Lenard
~Jgegen eine Verordnung
der Regierung zuwider han-
delte", wird hier immerhin
in einem Nebensatz er-
wahnt. In einer Ende Juli
verfassten  Solidaritatsbe-
kundung von Schiilern und
Mitarbeitern Lenards gehen
diese in einer anderen Ar-
gumentationslinie auf den
Vorwurf der ,agitatorischen
Haltung" in der Senatser-
kldrung ein: Es handele sich
bei dem Physiker um eine
shoch  (ber parteipoliti-
schem Treiben" stehende
Person, die zwar im An-
schluss an Vorlesungen
mitunter Bemerkungen au-
Berhalb des Lehrstoffes ge-
macht habe, die jedoch im-
mer ,als rein private Mei-
nungsauBerungen gewer-
tet"®® worden seien.

Auch an das badische
Kultusministerium wandten
sich Heidelberger Studie-  aAysschnitt aus der Unterschriftenaktion Heidelberger Stu-

rende mit Stellungnahmen, dierender an das Kultusministerium vom 2. Juli 1922 (Quel-
die sich vor allem auf die le: Generallandesarchiv Karlsruhe 235 Nr. 2202)
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Aussetzung der Lehrtatigkeit Lenards bezogen. In einer vielfach unterzeichneten Er-
klarung von ,Studierenden aller Fakultdten"'”” heiBt es, man empfinde es als
~Sschwere Beeintrachtigung, wenn diese in der ganzen Welt in hoéchster Anerken-
nung stehende wissenschaftliche Autoritdt noch langer ihrem bisherigen Wirkungs-
kreise entzogen bleiben sollte®. Sehr deutlich wird hier eine Gewichtung vorgenom-
men, nach der die Bedeutung des ,mit dem Nobelpreis ausgezeichneten Experi-
mentators" und ,glédnzende[n] Padagogen" eine stdrkere Relevanz haben musse als
»gelegentlich fallende rein persénliche MeinungsauBerungen®. In einem weiteren
Schreiben spricht sich der AStA dafiir aus, die badische Regierung mége ,im Inter-
esse der Studentenschaft und der Heidelberger Universitat" dafiir sorgen, dass Le-
nard ,als Gelehrtem"!® nicht das Abhalten von Vorlesungen erschwert werde. Die
Heidelberger Waffenring-Korporationen bezeichnen es schlieBlich als ,eine Verge-
waltigung und Missachtung der deutschen Wissenschaft und der akademischen
Freiheit®, wenn eine ,internationale GréBe" unter ,Beschimpfungen und tatlichen
Belastigungen durch StraBen [...] geschleppt"'® werde. Im Vergleich zu diesen fiir
Lenard sprechenden Stellungnahmen sind (iberlieferte Bekundungen fiir Mierendorff
deutlich seltener. Lediglich der studentische ,Republikanische Aktionsausschuss®
auBerte sich in einem Schreiben, in dem Lenards Verhalten als ,grobe Provokation
gegen die Republik" verurteilt wird, die aus ,Absicht und nicht Fahrlassigkeit"'*° be-
gangen worden sei.

Schreiben des Heidelberger
AStA an das Kultusministeri-
um vom 5. Juli 1922 (Quelle:
Generallandesarchiv Karls-
ruch 235 Nr. 2202)
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Bezogen zumindest Teile der Studierendenschaft somit deutlich Stellung, sind
Quellen zur Haltung der tbrigen Hochschullehrer — abgesehen von den Mitarbeitern
Lenards''! — schwieriger zu finden. Karl Jaspers erinnert sich, er habe den Fall in
seinem Seminar diskutiert und dabei zwar die ,niedertrachtige Gesinnung" des Phy-
sikers verurteilt, genauso aber Mierendorffs Vorgehen, da die Universitat als ,liber-
nationaler und Uberpolitischer" Raum nicht mit ,dem Makel einer politischen Aktivi-
tat [...] befleckt werden“*? diirfe. Dass aus dem Heidelberger Lehrkdrper wenig
zeitgendssische Stellungnahmen zum Fall Lenard Gberliefert sind, kénnte auf die
dargestellte, politisch grundsatzlich eher passive Haltung der Hochschullehrer im
Ganzen und das auch bei Jaspers zum Tragen kommende Versténdnis der Universi-
tat als Uberpolitisch zurlickgefiihrt werden. Méglich ware zudem, dass Lenards Akti-
on, wie auch seine sonstigen ideologischen Tiraden, nicht ernstgenommen wurde.

Auch auBerhalb der Universitat l6ste der Fall Lenard einen Skandal aus. Deutlich
wird das durch das groBe Medienecho, das unmittelbar nach dem Vorfall einsetzte
und neben der Heidelberger Lokalpresse auch lberregionale Stellungnahmen um-
fasste.'*® Ausgewdhlte Artikel zeigen die Bandbreite auf, in der sich die Darstellun-
gen — je nach politischer Ausrichtung des Mediums — bewegten. Das Heidelberger
Tageblatt stellt in einem Artikel'** den Vorfall als Folge des ,etwas unbesonnene[n]
Verhalten[s]" des ,als rechtsradikal bekannten™ Professors dar, der in einer ,heraus-
fordernde[n] Krankung" der um Rathenau Trauernden die Aktion gegen sich provo-
ziert habe. Zwar wird ein unbeherrschtes Verhalten der Arbeiter kritisiert, dessent-
wegen die Polizei ein ,Lynchgericht" habe verhindern mussen, vor allem wird je-
doch verurteilt, dass Lenard ,seine deutschvdlkischen Anschauungen und politi-
schen Privatmeinungen® in ,die offentlichen Horsdle" hineingetragen habe. In eine
ganz andere Richtung ging die Berichterstattung in rechtsnationalen Medien. Die
Deutsche Zukunft, ein Heidelberger Blatt der DNVP,** beschreibt den Vorgang als
ein die ,Universitdt mit Schmach bedeckende[s] Schauspiel", bei dem ein um ,die
Wissenschaft und das Wohl der Menschheit hochverdiente[r] Mann" von sozialde-
mokratischen Studenten und ,Streikposten™ durch die Stadt ,geschleppt® worden
sei. Indirekt wird hier auch Lenards Missachtung der staatlichen Anordnung ver-
harmlost: Der Physiker sei bei der Polizei ,denunziert***® worden, weil er Studieren-
den das Durchfiihren ihres Praktikums habe ermdglich wollen.

Zwei Beitrédge argumentierten in ihrer Positionierung fiir Lenard sogar so provo-
kativ, dass sich die Universitatsleitung zu einer Richtigstellung genétigt sah. Neben
einer ideologisch véllig Gberzeichneten, stark antisemitischen Darstellung in der vol-
kischen Zeitschrift Deutsche Wohlfahrt'’ traf dies auf einen Kommentar des Chemi-
kers Carl Harries in der Deutschen Allgemeinen Zeitung''® zu: Obwohl ihn selbst po-
litisch ,weite Raume" von Lenard trennten, sei die Begabung der ,Zierde der deut-
schen Wissenschaft" Grund dafiir, dass man ihm ,viele Konzessionen machen" mis-
se: Es sei ,nicht dasselbe, ob Herr Prof. Miiller oder Professor Lenard Deutschvolki-
scher ist". Zu der ,brutale[n] Art der Volksjustiz® ware es zudem nicht gekommen,
hatten nicht Studenten, vor allem aber ,,kommunistische Professoren an der Univer-
sitat Heidelberg selbst" die Massen verhetzt. In seiner Antwort'*® wehrt sich der Se-
nat insbesondere gegen die Behauptung, Universitatslehrer seien in die Institutsbe-
setzung involviert gewesen: Dies sei eine ,unerhdrt schwere Beleidigung®, die ohne
Beweise vorgebracht sei, zumal ,kein Mitglied des Lehrkdrpers der kommunisti-
schen Partei® angehore. Die Reichweite des Fall Lenard wird abschlieBend auch an-

Der ,Fall Philipp Lenard" 107



hand einer Drucksache des Deutschen Reichstags aus dem November 1922 deut-
lich, in der Reichsinnenminister Adolf Kdster (SPD) auf Anfrage mehrerer Abgeord-
neter zu der Affdre Stellung bezieht und die Darstellung Harries als ,unrichtig und
tendenziés"'® bezeichnet.

Stellungnahme des Reichsinnenministers Kdster zum Fall Lenard im November 1922
(Quelle: Generallandesarchiv Karlsruhe 235 Nr. 2202)
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Die Rechtfertigung Lenards

In seinen Erinnerungen begriindet Lenard sein Verhalten spater unverhohlen Gber
seine politische Gesinnung: Anlasslich einer ,Abwartsregierung im Reich unter Leu-
ten wie [...] Rathenau™ habe er es begriiBt, dass diese ,,wenigstens kdrperlich besei-
tigt" wiirden, und sich nach der Ermordung des Reichsfinanzministers Matthias Erz-
berger 1921 offentlich geduBert, dass nun ,doch auch fir Rathenau’s Beseitigung
die Zeit gekommen" sei. Aus dieser Einstellung heraus sei es fiir ihn ,selbstver-
standlich [...] eine Unmdglichkeit" gewesen, ,einen angeordneten Trauertag mitzu-
machen“?!, In der Literatur findet sich die Anmerkung, Lenard habe sein Handeln
1922 hnlich offensiv damit erklart, er wirde ,fiir einen toten Juden“'? sein Institut
nicht schlieBen.** Auch wenn eine solche Aussage angesichts der Berichte tiber Le-
nards antisemitische Ausfalle keineswegs unrealistisch ist, ist sie in den offiziellen,
nachvollziehbaren AuBerungen des Professors zu diesem Zeitpunkt nicht belegt.

Ausschnitt aus dem
Schreiben Lenards an
das Kultusministerium
vom 30. Juni 1922:
»Eine ,deutlich bekun-
dete Opposition' [...]
liegt meinerseits nicht
vor." (Quelle: Gene-
rallandesarchiv Karlsru-
he 235 Nr. 2202)
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Stattdessen erklarte sich der Professor 1922 noch deutlich vorsichtiger und ver-
suchte, ,sein Verhalten zu bemanteln"*?*, In seinem Bericht gegeniiber der Polizei'*®
gibt Lenard an, er habe den Brief mit der fiir ihn ,schwer verdaulichen® Schlie-
Bungsanordnung gegen halb eins erhalten und die Zeit dann zu kurz gefunden, ,um
einen Entschluss zu fassen®. Zur inneren Abfindung mit ihm ,ganzlich fremdartig er-
scheinenden Entschliissen™ sei er spontan nicht in der Lage gewesen. Von der An-
ordnung zur Beflaggung habe er sogar gar nichts gewusst, da er einen weiteren
Brief des Senats nicht mehr gedffnet habe — die ,,Zahl der vom Senat [...] kommen-
den Briefe" sei ,s0 groB, dass bei genauer Betrachtung" ein Fortfiihren von Unter-
richt und Wissenschaft nicht mehr machbar sei. Insgesamt sei ihm somit nicht be-
wusst gewesen, gegen eine Verordnung verstoBen zu haben, ,da [er] diese Verord-
nung nicht gelesen habe". Zwar ist diese Entschuldigung offensichtlich vorgescho-
ben und wird im spadteren Strafkammerprozess gegen Mierendorff dann auch als
~unaufrichtig® und zumindest ,passive Resistenz"'?*® gewertet. Dennoch ist fiir die
Frage hinsichtlich des Umgangs der Universitat mit einer republikfeindlichen Aktion
relevant, dass Lenard diese bewusste Gegnerschaft 1922 keineswegs so offen zu-
gab wie im Nachhinein. Deutlich wird dies auch in einem Brief an das Kultusministe-
rium, in dem Lenard am 30. Juni 1922 die Erkldrung des Senats als ,grobsten Un-
dank" bezeichnet: Eine ,deutlich bekundete Opposition™ gegen die Staatsleitung sei
ihm nicht vorzuwerfen, da er lediglich die Briefe zu wenig beachtet und die ,Schlie-
Bung eines sehr abseits gelegenen Instituts" fiir unwichtig gehalten habe. Eine ,agi-
tatorische Haltung" liege ihm zudem vollkommen fern, da er weder jemals ,6ffentli-
che Reden" gehalten habe, noch einer politischen Partei angehére. Dass er ,sehr
selten im Ganzen" auch personliche Gedanken mit seinen Studenten teile, diirfe
man nicht verurteilen, wenn man ,iberhaupt Personlichkeiten und nicht nur ,Beam-
te' als Universitatsprofessoren haben“'¥” wolle.

Juristische und disziplinarische Aufarbeitung des ,Fall Lenard™

Am 10. April 1923, beinahe ein Jahr nach der Institutsbesetzung, wurde in einem
ersten Urteil dann Carlo Mierendorff von der Strafkammer des Landgerichts Heidel-
berg wegen ,Haus- und Landfriedensbruch™ zu vier Monaten Haft verurteilt. Von
seinen Mitangeklagten, groBtenteils Tageléhner und Arbeiter, wurden zwei weitere
mit einer kurzen Gefangnisstrafe belegt.'?® Das vom Kultusministerium durchgefiihr-
te Disziplinarverfahren gegen Lenard, das mit der Ordnungsstrafe des Verweises fiir
den Physiker endete, wurde am 12. Juni 1923 abgeschlossen, wahrend das univer-
sitare Disziplinargericht unter der Leitung von Rektor Gerhard Anschitz Mierendorff
wenig spater am 28. Juli 1923 vom Vorwurf der ,Stérung der Sitte und Ordnung
des akademischen Lebens" freisprach.'?

Der Strafkammerprozess gegen Mierendorff ist an dieser Stelle relevant, da das
dort geféllte Urteil in den beiden folgenden Disziplinaruntersuchungen explizit als
Grundlage verwendet wurde. In seinen Erinnerungen beklagt sich Lenard, er sei zu
der Verhandlung als Zeuge geladen, dann jedoch ,in ganz unwiirdiger Weise gleich
einem Hauptschuldigen behandelt***® worden. Tatsachlich fallt auf, dass Lenards
Verhalten in der Urteilsbegriindung®® einen relativ groBen Raum einnimmt. Wie be-
reits erwahnt, wird ihm sein Handeln als ,passive Resistenz gegen die Regierung"
ausgelegt, da die im ,republikanischen Geiste ergangene Anordnung" seiner
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»Staatsfeindlichen™ Gesinnung nicht entsprach. An der Eskalation am 27. Juni trage
Lenard ,einen groBen Teil der Schuld" — sein ,die Staatsverordnungen sabotieren-
de[s] und die Mitblrger provozierende[s] Verhalten" wird selbst bei der letztendli-
chen Abmessung des StrafmaBes als mildernder Umstand angefiihrt. Mierendorff
wird im Rahmen seiner Verurteilung zugestanden, dass er in ,einer Zeit hochster
politischer Erregung" gehandelt und sich mit der Benachrichtigung von Rektor und
Polizei zunachst richtig verhalten habe, wobei man ihm eine bewusste Mobilisierung
der Arbeiter nicht nachweisen kdnne. Gleichzeitig habe er jedoch mit der Gefahr
~gespielt*, die sich vor dem Institut ,bei der Personlichkeit Lenards und der politisch
stark erregten Menge" ergeben wiirde, um die ,gewaltsame Sprengung des Prakti-
kums" durchzusetzen. Liberale Medien kritisierten das Urteil, das Gbersehen habe,
dass der ,wahre Angeklagte"'** Lenard sei. Auch in der Literatur findet sich hier mit-
unter die Einschatzung, der ,Fall Lenard [sei] zum Fall Mierendorff gemacht wor-
den™,

Wie bereits dargestellt, hatte der Senat die Entscheidung Uber ein Disziplinar-
verfahren gegen Lenard auf das Kultusministerium (bertragen. Ein Schreiben von
Kultusminister Hellpach an Rektor Anschiitz vom 1. Mai 1923%** zeigt, wie stark da-
bei der Druck war, unter dem die verantwortlichen Instanzen standen: Hellpach bit-
tet um ,eine tunlichst beschleunigte [...] Mitteilung des revidierten Senatsbeschlus-
ses btr. Prof. Lenard", da er ein Verfahren nicht einleiten wolle, ohne eine erneute
»Stellungnahme des Senats abgewartet zu haben®. Die Angelegenheit liege politisch
so, dass ,sie sogar noch eher eine negative Stellungnahme als ein dilatorisches Ver-
fahren unsererseits vertriige". In dem letztendlichen Schreiben zur Einleitung des
Disziplinarverfahrens'® wird dann auf den urspriinglichen Senatsbeschluss aus dem
Juni 19223 und dartiber hinaus vor allem auf die Bewertung Lenards im Urteil der
Strafkammer verwiesen. Aus den dortigen Ausfiihrungen lasse sich entnehmen,
dass er ,die ihm obliegenden dienstlichen Pflichten" verletzt habe, indem er ,am
1. Mai 1922 und am Nachmittag des 27. Juni 1922 den Anordnungen der Regierung
bewusst [...] zuwiderhandelte™.

Der weitere Verlauf der Disziplinaruntersuchung wurde entscheidend gepragt
durch ein Entlassungsgesuch,” das Lenard am 29. Mai beim Kultusministerium ein-
reichte: Die Einleitung des Verfahrens offenbare einen ,Vertrauensmangel* des Mi-
nisteriums, welches vorzége, ihn ,als Politiker zu betrachten, wéhrend [er] Natur-
forscher [sei]". Ausgehend von dem Gesuch entbrannte eine weitere Welle an Soli-
daritdtsbekundungen fiir den Physiker. Etwa 1000 der insgesamt rund 2600 Heidel-
berger Studierenden*® schickten eine Unterschriftenaktion'® an den Senat und in
leicht verdanderter Form auch an das Kultusministerium. Gefordert wird die ,Nieder-
schlagung des Disziplinarverfahrens und alle Schritte, [...] Lenard seinem Amte, der
Universitat und der deutschen Wissenschaft zu erhalten®. Die Unterzeichnenden
warnen vor dem ,tiefen Eindruck", den es im In- und Ausland mache, wenn ein
Wissenschaftler wie Lenard ,lediglich deshalb®™ aus der Universitat ausscheiden
miisse, ,weil er seine persénliche Uberzeugung offen vertreten" habe.

Wie Arne Schirrmacher hervorhebt,**® wird ein noch gréBerer Druck jedoch von
den zahlreichen Bekundungen deutscher Wissenschaftsvertreter ausgegangen
sein.'* Unter anderem versuchte Franz Himstedt, der Direktor der Deutschen Physi-
kalischen Gesellschaft, auf den Ausgang der Affare einzuwirken: In einem Schrei-
ben'* teilt er Rektor Anschiitz mit, es habe ,auBerordentlich groBe Erregung" im In-
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und Ausland hervorgerufen, dass einer ,der gréBten deutschen Physiker® nur we-
gen ,politischer Anschauungen®™ in den Ruhestand gezwungen werde. Auch Jona-
than Zenneck, Vorsitzender der deutschen Hochschullehrer der Physik, sprach sich
gegen das Disziplinarverfahren aus,'* da ,ein Ruicktritt Lenards vom feindlichen
Ausland mit der groBten Genugtuung aufgenommen wiirde", weshalb die ,Angele-
genheit" um die Rathenau-Beisetzung ,untergeordneter Bedeutung" sei. Am ein-
drucksvollsten ist schlieBlich eine Solidaritatserklarung fast samtlicher deutscher
Lehrstuhlinhaber der Physik,'** die Ende Juni 1923 an das Kultusministerium ge-
schickt wurde und in der sich auch dezidiert liberale Professoren fiir den Physiker
aussprachen. In einer gemeinsamen Erklarung fordern sie, Lenard ,ein Verbleiben
im Amt zu ermdglichen®, weil es sich um ,einen der bedeutendsten Forscher und
Lehrer® Deutschlands handele. Sehr interessant sind die teilweise hinzugefiigten
Stellungnahmen einzelner Hochschullehrer. An der Bemerkung von Hermann Die-
Belhorst aus Braunschweig zeigt sich exemplarisch die Héhergewichtung des wis-
senschaftlichen Einflusses Lenards gegeniiber seinem politischen Handeln: DieBel-
horst erklart, dass er Lenards politische Einstellung ,keineswegs billigt, vielmehr fir
gefahrbringend halt". Dennoch mache es fiir die ,praktischen Folgerungen® den
entscheidenden Unterschied, dass man ,der in solcher Zuspitzung so seltenen™ wis-
senschaftlichen Begabung Lenards das Wirkungsfeld nicht entziehen diirfe. Hellpach
kritisiert in seinen Erinnerungen diese Bekundungen, die es darstellten, ,als ob der
Gelehrte gegeniiber Recht und Gesetz eine Ausnahmestellung beanspruchen dirfe",
obwohl eindeutig gewesen sei, dass ,Lenard mindestens eine scharfe Rige ver-
dient" '** habe.

Zu dieser scharfen Riige kam es zum Ende des Disziplinarverfahrens, das am
12. Juni noch wahrend der anhaltenden Solidaritdtsbekundungen abgeschlossen
wurde, dann allerdings nicht — stattdessen wurde Lenard in einem von Hellpach un-
terschriebenem Urteil**® mit der Ordnungsstrafe eines Verweises belegt. Als Grund
fir diesen auch vom Gericht selbst als mild bezeichneten Ausgang werden zum ei-
nen Lenards ,Verdienste um Wissenschaft und Lehre®™ angefiihrt, zum anderen eine
«in der Gelehrtennatur Lenards" fuBende ,, mangelnde politische Urteilsfahigkeit". So
habe dem Physiker vor dem Sommer 1922 ,jede ernstliche Beriihrung mit staats-
burgerlichen Fragen®™ gefehlt, er habe jedoch seitdem einen Lernprozess vollzogen.
Hier bezieht sich das Urteil explizit auf eine Passage der Erkldarung Lenards vor dem
Disziplinargericht,*¥ in der dieser sehr verklausuliert bekennt:

»Mit der mir zugeschriebenen politischen Gesinnung hat mein Verhalten iberhaupt nichts
zu tun, da ich politische Gesinnung nicht pflege; doch bin ich dem republikanischen Geiste
durchaus nicht unzuganglich und ich bin der Meinung, daB die Republik, da wir sie haben,
zu schiitzen ist, weil sie die Form ist, in welcher unser Vaterland jetzt sein Gedeihen und
seine Zukunft suchen muB."

In derselben Stellungnahme erklart Lenard, er sei ,kein Antisemit im landlaufigen
Sinne", habe in Vorlesungen aber &fter tber den ,Handlergeist einer bestimmten
Rasse"™ gesprochen, da man diesen sonst ,nicht erfassen und vor ihm sich hiiten
kann". In der Zeit ,kurz nach der Revolution™ habe er mitunter ,abféllige Bemerkun-
gen Uber die Reichsregierung" getatigt, was jedoch missverstanden worden sei,
weshalb er sich nun mehr zurlckhielte. Den 1. Mai habe er nicht als Feiertag be-
folgt, weil er dies als ,Verherrlichung des Obsiegens der Marxistischen Idee" verste-
he. Dass ihm das Urteil dennoch bescheinigt, als ,Gelehrtennatur® politisch nicht
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bewandert zu sein, kénnte zuriickzufiihren sein auf Lenards weitere Aussage, er
habe ,niemals [...] praktische Politik getrieben", seine ,ganze Arbeit" beschrénke
sich auf Forschung und Lehre. Sehr wahrscheinlich ist jedoch auch, dass der exter-
ne Druck eine Auswirkung auf den Ausgang des Verfahrens hatte.'*® Lenard fiihrte
als Grund, dass sein ,Bleiben wieder mit [s]einer Selbstachtung vereinbar"'*® gewe-
sen sei, ein sehr entgegenkommendes Schreiben Hellpachs'® an, in dem dieser ihn
am 19. Juni um die Riicknahme seines Entlassungsgesuches bittet: Ein Weggang
Lenards ware ein ,unberechenbare[r] Verlust", was Hellpach ,selbst an Stellen [...],
die sich [...] polemisch mit [Lenards] politischem Wirken®" beschaftigten, immer be-
tont habe. Lenard zog daraufhin sein Gesuch zuriick, wobei ihm das Ministerium
noch eine Reihe von Zugestandnissen machte, wie die Bereitstellung eines Verwal-
tungsassistenten, der ,formelle Angelegenheiten, wie Trauertage, Fahnendienst
usw."*** ab sofort fir ihn erledigen sollte.

Erwdhnenswert ist eine weitere Quelle, die einen Blick in die Positionierungen
innerhalb des Senats erlaubt: Am 13. Juni verabschiedete dieser die Erklarung, man
~wirde es in hohem MaBe beklagen, wenn der Universitat im Verlaufe der unerfreu-
lichen Angelegenheit Lenard die Lehr- und Forschertdtigkeit eines der hervorra-
gendsten Physikers der Gegenwart verloren ginge"**%. Dieser Beschluss wurde mit
sechs Stimmen angenommen — im Universitatsarchiv liegt aber auch ein Separatvo-
tum der fiinf ablehnenden Senatsmitglieder vor. Diese bezeichnen es als ,inoppor-
tun, einen Beschluss zu fassen, der als Abschwachung des Herrn Lenard erteilten
Verweises gedeutet werden konnte"'>, Interessant ist schlieBlich, dass trotz der ge-
ringfligigen Abmahnung Lenards der Verweis in rechten Kreisen als Beleidigung
wahrgenommen wurde, die den Forscher als eine Art Martyrer ,nur noch naher an
seine groBen Vorganger Kepler und Galilai**** geriickt habe.

Das Disziplinarverfahren gegen Mierendorff ging am 28. Juli 1923 auch fiir den
Studenten glicklich mit einem Freispruch aus, nachdem Forderungen nach einer
akademischen Ahndung anlasslich des Urteils gegen Lenard noch einmal lauter ge-
worden waren.' In der Urteilsbegriindung wird Mierendorff von einem liberal be-
setzten Disziplinargericht'>® auf Grundlage der Befunde des Strafkammerverfahrens,
allerdings mit ,entgegengesetzten Schlussfolgerungen"'’, freigesprochen. Statt ei-
ner politisch motivierten Handlung wird ihm in einer ,in dubio pro reo"-Entschei-
dung**® letztendlich bescheinigt, er habe ,in auBergewohnlicher Lage auBergewdhn-
liche Mittel angewendet [...] um groBeres Unheil zu verhiiten'*. Dadurch war Mie-
rendorff akademisch rehabilitiert. In rechten Zeitungen wurde das Urteil scharf an-
gegriffen und unter anderem in der Deutschen Hochschulzeitung als ,Schande von
Heidelberg"'®® bezeichnet. Giovannini geht davon aus, dass auch die Mehrheit der
Professoren den Freispruch als ,,Provokation"*** verstanden haben diirfte.

Fazit

Der als ,Fall Lenard" bekanntgewordene Skandal um die antirepublikanische Provo-
kation des Ordinarius Philipp Lenard und die darauffolgende Besetzung seines Phy-
sikalischen Instituts sorgte zu Beginn der 1920er Jahre an der Universitat Heidel-
berg sowie deutschlandweit fiir Aufsehen. Die juristische Aufarbeitung zog sich in
drei Verfahren Uber ein Jahr hin, und verschiedene universitdtsinterne und -externe
Akteure bezogen zu der Affare Stellung. Der Umgang der als politisch liberal gelten-
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den Ruperto-Carola mit der offentlichen Agitation einer ihrer bekanntesten Lehrer
war dabei keineswegs einheitlich: Positionierte sich der Engere Senat unmittelbar
nach den Vorféllen nach auBen hin recht eindeutig und verurteilte Lenards Handeln,
agierte er hinter den Kulissen zaghafter und Ubertrug die Verantwortung fiir ein
Disziplinarverfahren gegen den Professor auf das Kultusministerium. Durch die aus-
weichende Rechtfertigung Lenards und den 6&ffentlichen Druck, der unter anderem
aus einer Vielzahl an Solidaritdtsbekundungen entstand, endete dieses Verfahren
trotz der zunachst eindeutigen Feststellung eines staatsfeindlichen Verhaltens fiir
den Physiker sehr glimpflich. Mierendorffs Verurteilung im Strafkammerverfahren
wurde hingegen von einem liberal besetzten universitaren Disziplinargericht durch
eine wohlwollende Auslegung des Tatbestandes in gewisser Hinsicht umgedreht.
Wahrend innerhalb der Universitat die Studierenden gréBtenteils hinter Lenard stan-
den, sind Aussagen (iber die Haltung des (ibrigen Lehrkérpers anhand der vorhan-
denen Quellen schwieriger zu deuten. Fir die zeitgendssische Bewertung des Falles
war insgesamt die Priorisierung Lenards wissenschaftlicher Relevanz ber seine po-
litische Gesinnung entscheidend: Zwar wurde er bereits vor dem Skandal klar als
antisemitisch und republikfeindlich eingeordnet, aufgrund seiner Bedeutung fiir For-
schung und Lehre gestanden ihm aber selbst eigentlich kontrar ausgerichtete Ak-
teure in politischer Hinsicht eine Art ,Narrenfreiheit" zu. Zugespitzt wird dies in der
Bescheinigung des Disziplinargerichts, Lenards mangelnde politische Urteilsfahigkeit
sei auf seine ,Gelehrtennatur® zuriickzufiihren. Hierbei ist teilweise fraglich, inwie-
weit die Provokation des Physikers (iberhaupt ernstgenommen oder als relevant
eingestuft wurde.

Insgesamt kann der Umgang mit dem Fall Lenard nicht als eindeutige republika-
nische Stellungnahme der Universitat, allerdings auch nicht als politische Gleichgiil-
tigkeit verstanden werden. Da die Universitatsleitung die Aufgabe einer MaBrege-
lung Lenards abtrat, und sich abgesehen von der ersten Erklarung danach nicht
mehr explizit gegen das Verhalten des Physikers stellte, greift es zu kurz, die Tatsa-
che, dass Lenard sich iberhaupt disziplinarisch verantworten musste, als Beweis fiir
die besondere Liberalitdt Heidelbergs zu sehen. In diesem Zusammenhang ware in-
teressant, welche Mdglichkeiten der Universitat zur Verfligung gestanden hatten,
hatte sie trotz des Drucks von auBen ein stdrkeres republikanisches Zeichen setzten
wollen. Gleichzeitig wére es aber auch falsch, den Universitdtsakteuren insgesamt
eine Konformitat mit Lenards Ansichten oder vollkommene Passivitdt zu bescheini-
gen. So hatte insbesondere die vergleichsweise liberale, republikfreundliche Beset-
zung des Senats und des Rektorats Anfang der 1920er Jahre mit Sicherheit eine
Auswirkung auf die deutliche erste Reaktion und den Freispruch Mierendorffs, zu-
mal interne Dokumente zeigen, dass bezlglich des Umgangs mit Lenards Entlas-
sungsgesuch keine Einigkeit bestand. Zweifelhaft ist jedoch auch, ob Lenards Ver-
stoB gegen die staatliche Anordnung in diesem AusmaB oder iberhaupt zum Thema
geworden ware, hitte Mierendorff sie nicht mit seiner Aktion an die Offentlichkeit
gebracht und die Zeitgenossen in gewisser Hinsicht zu einer Stellungnahme ge-
zwungen. Gerade zum Ende der Affare hin scheint es so, als wollte sich vor allem
das Kultusministerium der lastigen Angelegenheit so unkontrovers wie moglich ent-
ledigen, ohne noch besondere politische Implikationen an seine Entscheidungen zu
kniipfen.
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GLA 235 Nr. 2202, Schreiben der Heidelberger Waffenring-Korporationen an das Kultus-
ministerium, 6.7.1922.

UAH B-8910/602, Schreiben des Republikanischen Aktionsausschusses an den Engeren
Senat, 30.6.1922.

Vgl. UAH B-8910/602, Schreiben des Physikers August Becker an den Engeren Senat,
30.6.1922.

Karl Jaspers: Erinnerung, in: Walter Hammer (Hg.): Theodor Haubach zum Gedachtnis,
Frankfurt a. M. 21955, S. 14-17, hier: S. 14f.

In GLA 235 Nr. 2202 liegt u.a. ein Artikel der Neuen Zircher Zeitung zu dem Skandal vor.
Heidelberger Tageblatt, 28.6.1922, Artikel ,Verhaftung des Geheimrat Lenards", abge-
druckt in Peters, Weckbecker: Weg zur Macht (wie Anm. 10), S. 63-66.

Vgl. Jansen: Professoren (wie Anm. 13), S. 160.

Deutsche Zukunft, 5.7.1922.

UAH B-8917/27, Deutsche Wohlfahrt. Blatter fiir die Volksbewegung im Reich, Herbst
1922 (nicht genauer datiert).

GLA 235 Nr. 2202, Deutsche Allgemeine Zeitung, 1.8.1922,

UAH B-3075/1a, Antwortschreiben des Engeren Senats an Carl Harries, 4.8.1922.

GLA 235 Nr. 2202, Drucksache des Reichstages Nr. 5191, 1. Wahlperiode, 2.11.1922.
Lenard: Erinnerungen (wie Anm 20), S. 254.

Vgl. Giovannini: Kaiser und Fiihrer (wie Anm. 88), S. 203; Christian Jansen: Philipp Le-
nard, in: Michael Fahlbusch, Ingo Haar, Alexander Pinwinkler (Hgg.): Handbuch der volki-
schen Wissenschaften. Akteure, Netzwerke, Forschungsprogramme, Berlin, Boston 22017,
S. 433-438, hier: S. 434. Sabrow und Wolgast formulieren es vorsichtiger als ,angebli-
che" Aussage Lenards, vgl. Sabrow: Rathenaumord (wie Anm 2), S. 165; Eike Wolgast:
Die Universitdt im politischen Spannungsfeld, in: J6rn Bahns (Hg.): Zwischen Tradition
und Moderne. Heidelberg in den 20er Jahren, Heidelberg 1994, S. 153-165, hier: S. 155.
Eventuell ist das auf die Darstellung Zuckmayers zurlickzufiihren, Lenard habe Studieren-
de gewarnt, er werde sich ,diejenigen, die eines toten Juden wegen nicht zur Vorlesung
kamen, fiir die Priifung merken", vgl. Zuckmayer: Portrat (wie Anm. 23), S. 24.

Wolgast: Spannungsfeld (wie Anm. 122), S. 155.

UAH B-8917/27, Bericht Lenards (wie Anm. 70).

UAH B-8917/27, Abschrift der Urteilsbegriindung im Strafkammerverfahren, 10.4.1923.
GLA 235 Nr. 2202, Schreiben Lenards an das Kultusministerium, 30.6.1922.

Vgl. Albrecht: Sozialdemokrat (wie Anm. 7), S. 57-59.

Vgl. Gide: Mierendorff (wie Anm. 9), S. 211-218.

Lenard: Erinnerungen (wie Anm. 20), S. 258.

UAH B-8917/27, Urteilsbegriindung im Strafkammerverfahren (wie Anm. 126).

Ebd., Heidelberger Tageblatt, 11.4.1923, Artikel ,Das Urteil im Prozess Mierendorff".
Giovannini: Republik (wie Anm. 12), S. 113. Fast identisch formuliert es auch Wolgast:
Spannungsfeld (wie Anm. 122), S. 155.

UAH B-8917/27, Schreiben von Hellpach an Rektor Anschiitz, 1.5.1923.

UAH B-8917/27, Schreiben von Hellpach an den Engeren Senat und an Lenard (wie Anm.
65).

Der Engere Senat ist der Ansicht, dass das Ministerium nicht umhin kénnen wird, die
Einleitung des Disziplinarverfahrens gegen Lenard in Erwdgung zu ziehen [...]." Vgl. Anm.
97.

GLA 235 Nr. 2202, Gesuch Lenards um Versetzung in den Ruhestand an den Kultusminis-
ter, 29.5.1923.

Vgl. Wolgast: Universitat (wie Anm. 6), S. 133.

UAH B-8917/27, Unterschriftenaktion fiir einen Verbleib Lenards an den Engeren Senat
und das Kultusministerium, 1.6.1923.

Vgl. Lenard: Erinnerungen (wie Anm. 20), S. 260.

In seinen Erinnerungen erwahnt Lenard diese interessanterweise nicht, wahrend er die
studentische Unterstiitzung betont, vgl. ebd.

UAH B-8917/27, Schreiben Franz Himstedts an Rektor Anschiitz, 5.6.1923.

GLA 235 Nr. 2202, Schreiben Jonathan Zennecks an das Kultusministerium, 5.6.1923.

»Der Fall Philipp Lenard" 119



144

145
146

147
148

149

150
151
152
153
154

GLA 235 Nr. 2202, Gesammelte Solidaritatserklarung deutscher Hochschullehrer der Phy-
sik an das Kultusministerium, 21.6.1923.

Hellpach: Wirken (wie Anm. 21), S. 171.

UAH B-8917/27, Urteilsbegriindung gegen Lenard (wie Anm. 65). Vgl. auch Hellpach:
Wirken (wie Anm. 21), S. 171: ,Ich hatte kaum noch eine andere Wahl als den ,Verweis™.
GLA 235 Nr. 2202, Erklérung Lenards in der Disziplinaruntersuchung gegen ihn, 5.6.1923.
So deuten es auch Jansen: Professoren (wie Anm. 13), S. 148; Schirrmacher in Lenard:
Erinnerungen (wie Anm. 20), S. 14. Es muss jedoch beriicksichtigt werden, dass zumin-
dest die Erklarung der Physik-Hochschullehrer zeitlich nach dem Urteilsspruch erfolgte.
UAH B-8917/27, Schreiben Lenards an den Dekan der Naturwissenschaftlich-Mathemati-
schen Fakultat Jost, 26.6.1923.

UAH B-8917/27, Schreiben Hellpachs an Lenard, 19.6.1923.

Lenard: Erinnerungen (wie Anm. 20), S. 260.

GLA 235 Nr. 2202, Schreiben des Engeren Senats an den Kultusminister, 13.6.1923.

UAH B-8917/27, Separatvotum von Anschiitz, Beer, Herbst, Jost und Thoma, 14.6.1923.
Deutsche Zukunft, 20.7.1923, Artikel ,Zum Fall Lenard".

155 Vgl. u.a. UAH B-8917/27, Schreiben von Franz Himstedt an Rektor Anschiitz, 13. Juli 1923.
156 Vgl. Giovannini: Republik (wie Anm. 12), S. 114.

157

Ebd.

158 Vgl. Albrecht: Sozialdemokrat (wie Anm. 7), S. 62.

159
160

161

120

UAH B-8910/602, Urteilsbegriindung gegen Mierendorff.

GLA 235 Nr. 3314, Deutsche Hochschulzeitung, Artikel ,Die Schande von Heidelberg"®,
nicht datiert.

Giovannini: Republik (wie Anm. 12), S. 114. Auch Jaspers beschreibt negative Reaktionen
im Lehrkorper, vgl. Jaspers: Erinnerung (wie Anm. 112), S. 16.

Marie-Thérése Roux



Frank Engehausen

Fritz Rimmler und der , Deutsche Oktober"
1923 in Heidelberg

Weit weniger stark im kollektiven Gedachtnis verankert als der gescheiterte Hitler-
Ludendorff-Putsch in Miinchen vom 9. und 10. November 1923 sind die kommunis-
tischen Umsturzversuche vom Oktober desselben Jahres, obwohl beide Aktionen
eng miteinander verknilpft waren:! Wahrend der Antibolschewismus eine der
starksten Antriebskréfte der nationalsozialistischen Staatsstreichpléne war, setzten
die Kommunisten im Herbst 1923 darauf, die Niederschlagung eines rechtsradikalen
Putsches, den man als unmittelbar bevorstehend erwartete, zu einem revolutiona-
ren Umsturz auszunutzen. Anders als der nationalsozialistische Putsch, der auf Bay-
ern begrenzt war, handelte es sich bei den Planen fiir den ,Deutschen Oktober®, die
vom Exekutivkomitee der Kommunistischen Internationale in Moskau ausgingen,
um ein regional breit angelegtes Unternehmen, das zwar auf die kommunistischen
Hochburgen Sachsen, Thiiringen und Hamburg fokussierte, aber ein reichsweites
Netz von ,Proletarischen Hundertschaften™ als FuBtruppen der Revolution zu kniip-
fen versuchte.

Wie Heidelberg in dieses revolutionare Netz der Kommunisten eingebunden war,
ist noch unerforscht und kann auch an dieser Stelle nicht mit irgendwelchen An-
spriichen auf verlassliche Uberblicksleistungen geschildert werden. Stattdessen sind
nur einige Fundstiicke mitzuteilen, die mehr oder minder zuféllig entdeckt wurden,
als sich der Verfasser dieser Zeilen auf die Suche nach Informationen Uber ein ver-
gessenes Heidelberger Opfer der nationalsozialistischen Verfolgungen begeben hat:
Uber Fritz Rimmler, der wegen seiner Betatigung fiir die Kommunistische Partei zwi-
schen 1933 und 1937 mehrere Haftstrafen in Heidelberg, Mannheim, Karlsruhe und
Schwabisch Hall verbiiBte und vom Friihjahr 1937 bis zum April 1939 im Konzentra-
tionslager Dachau inhaftiert war. Wahrend sich hierzu iber Rimmlers eigene Anga-
ben in seinem Wiedergutmachungsverfahren? hinaus bislang nichts in Erfahrung
bringen lieB, sind — quasi als Kollateralnutzen der Recherchen — Akten ermittelt
worden, die Rimmlers politische Tatigkeit im Jahr 1923 erhellen. Einige Lektire-
friichte hieraus seien im Folgenden geschildert.

Fritz Rimmler wurde am 17. September 1890 in Eppelheim geboren. Er erlernte
den Beruf eines Landwirts, griindete eine Familie — das einzige Kind wurde 1915
geboren —, nahm als Soldat am Ersten Weltkrieg teil und tberlebte ihn als Invalide.?
Aufgrund seiner Kontakte zur Sozialdemokratie, die schon langer bestanden oder
vielleicht auch erst in der Revolution geknlipft wurden, erhielt er 1919 die Stelle ei-
nes Schuldieners in Kirchheim. Rimmler radikalisierte sich, wurde, wie es die sozial-
demokratische ,Volkszeitung™ wenig freundlich formulierte, ,in der kommunistischen
Schnellbleiche in Mannheim mit Phrasen vollgepfropft** und kandidierte am Jahres-
ende 1922 bei den Kommunalwahlen in Heidelberg fir die KPD, die mehr als 2.000
Stimmen erzielte.> Im Heidelberger Stadtrat, in den er mit seinem Parteifreund Her-
mann Boning einzog, war Rimmler indes keine lange Tatigkeit vergdnnt: Bereits im
September 1923 wurde gegen ihn wegen Beleidigung des Oberblirgermeisters Ernst
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Walz und des Stadtrats Josef Nepple ein Dienstpolizeiverfahren eingeleitet, womit
ihm die Teilnahme an weiteren Gremiensitzungen vorldaufig verwehrt blieb.

Antrag Rimmlers auf Wiedergutmachung mit Ubersicht seiner Haftstrafen seit 1933
(Generallandesarchiv Karlsruhe 480 1182)

Der Anlass des Verfahrens war ein Wortgefecht in der Stadtratssitzung vom
17. September, (iber das Rimmler drei Tage spater dem Landeskommissar Heinrich
Hebting in Mannheim vortrug, dass Boning und er durch eine Aussage Nepples (iber
angeblich zu hohe Unterstlitzungsleistungen fiir Arbeitslose provoziert worden sei-
en. Nepple habe einen Arbeitgeber zitiert, der von einem seiner Arbeiter aufgefor-
dert worden sei, ihn fiir zwei Wochen zu entlassen, ,damit er auch einmal Erwerbs-
losenunterstiitzung beziehen kdnne®, sich dann aber geweigert, den Namen des Ar-
beitgebers zu nennen, woraufhin er Nepple als Liigner bezeichnet habe. Oberbiir-
germeister Walz habe er in Zusammenhang mit dem Vertrag uber die Eingemein-
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dung Kirchheims nach Heidelberg — es ging um die Ubernahme einer Handarbeits-
lehrerin in den stadtischen Dienst — ebenfalls der Lige bezichtigt. Dass er mit die-
sen Vorwirfen im Recht sei, stand fiir Rimmler auBer Zweifel: Er verweigerte die
Unterschrift unter das von der Einvernahme durch den Landeskommissar angefer-
tigte Protokoll und bemerkte, ,daB ich mich nicht entheben lasse und nach wie vor
in die Stadtratssitzung gehen werde", woraufhin ihn Hebting ,,auf die schweren Fol-
gen seiner Stellungnahme" hinwies.®

Ganz so forsch war Rimmler nicht mehr, als er kurz darauf vom Heidelberger
Oberstaatsanwalt einbestellt wurde, weil Hebting parallel zu dem Dienstpolizeiver-
fahren Strafanzeige gegen ihn wegen Beleidigung erstattet hatte: Rimmler bat um
Verlegung des Termins, um sich zundchst mit seinen Parteifreunden zu besprechen,
und gab schlieBlich am 26. September die Erkldrung ab, dass er den gegeniber
Nepple und Walz gebrauchten Ausdruck ,Liigner® mit ,Bedauern® zuriicknehme —
allerdings unter dem Vorbehalt, ,daB von dem Herrn Landeskommissar der Strafan-
trag gegen mich zuriickgezogen wird".” Die Heidelberger staatsanwaltschaftlichen
Akten gelangten Uber das Mannheimer Landeskommissariat ins Heidelberger Rat-
haus, wo Walz Riicksprache mit Nepple hielt und anschlieBend dem Landeskommis-
sar mitteilte, dass beide kein Interesse mehr an der Angelegenheit hatten, wenn
Rimmler denn die ,ausgesprochenen beleidigenden AuBerungen mit dem Ausdruck
des Bedauerns in vollem Umfange" zuriicknehme.® Da dies aber bislang nicht ge-
schehen war, weil Rimmler offensichtlich auf die Riicknahme der Strafanzeige durch
den Landeskommissar wartete, begannen die Muihlen der Justiz zu mahlen mit der
Anklageerhebung durch die Heidelberger Staatsanwaltschaft am 13. Dezember 1923.°

Ebenso wie das Dienstpolizeiverfahren geriet jedoch auch das Beleidigungsver-
fahren ins Stocken, da Rimmler am Jahreswechsel 1923/24 wegen eines weitaus
gravierenderen Vorwurfs, namlich eines Hochverratsverbrechens, in Untersuchungs-
haft genommen wurde. Der Vorwurf bezog sich auf die Plinderung eines Pulverla-
gers im Neckarsteinacher Ortsteil Neckarhausen-Lanzenbach in der Nacht vom 27.
auf den 28. Oktober 1923. Den Tatern war die Polizei auf die Spur gekommen, als
am 6. Dezember — an diesem Tag kam es in Heidelberg zu massiven Unruhen an-
lasslich einer Demonstration von Arbeitslosen®® — in Neckargemiind ein Kommunist
wegen eines Handgranatenwurfs festgenommen wurde. Offenkundig brachte die
Polizei den selbstgefertigten Sprengkdrper mit der Pliinderung des Pulverlagers eini-
ge Wochen zuvor in Zusammenhang und konnte den Fall so aufrollen. Als Ergebnis
der Ermittlungen ging man davon aus, dass 40 bis 50 Kommunisten aus den Orts-
gruppen des Neckartales zwischen Heidelberg und Eberbach an der Pliinderung be-
teiligt und in das auf dem Geldnde eines Landwirts gelegene Depot der Vereinigten
Pulverfabriken Kdln-Rottweil gewaltsam eingedrungen waren, aus dem sie knapp
zwolf Zentner Sprengpulver entwendeten. Diese wurden von den Versammelten ,je
in mitgebrachten Rucksacken oder anderen Behéltnissen [...] zur Verwendung fir
Parteizwecke weggetragen®.*!

Rimmler selbst war bei der Pliinderung des Pulverlagers nicht anwesend gewe-
sen, wurde aber von einem der Haupttdter, dem Eberbacher Schiffer Ernst Oster-
tag, als der politische Auftraggeber des Verbrechens benannt. Rimmler konzedierte
wahrend der Ermittlungen und vor Gericht zwar, bis Mai 1922 Vorsitzender der Un-
terbezirksleitung der KPD Heidelberg gewesen zu sein, bestritt aber, das Amt eines
~Kampfleiters" innegehabt und irgendwelche strategischen Planungskompetenzen
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besessen zu haben. Von der Neckarsteinacher Aktion habe er eher zufallig von sei-
nem Amtshachfolger als Heidelberger Unterbezirksleiter, dem wegen seiner Beteili-
gung an den Unruhen vom 6. Dezember bereits verhafteten Ewald Hinzmann, erfah-
ren, der ihm vom ,,Bestehen der Absicht" unterrichtet habe, ,ein bei Neckarsteinach in
einem Schuppen entdecktes, Faszisten gehoriges Pulverlager mit mindestens 20 Ztr.
ZuU rdumen, um es nicht den Faszisten in die Hande fallen zu lassen". Sobald das La-
ger geraumt sei, ,komme ein Auto von Mannheim und hole den Sprengstoff*. Hierge-
gen habe er, so Rimmler, Bedenken gehabt; insbesondere sei ihm der Transport des
Sprengstoffs mit dem Auto durch Heidelberg gefahrlich erschienen. Dies habe er nicht
nur Hinzmann gegenlber geduBert, sondern auch der KPD-Bezirksleitung in Mann-
heim schriftlich mitgeteilt. Von dieser sei dann jedoch die Mitteilung gekommen, dass
an der Aktion festgehalten werde; ,.es werde aber vom Autotransport abgesehen und
es solle auch nicht alles nach Mannheim kommen, sondern ein Teil solle nach Mann-
heim, ein Teil nach Stuttgart, der Rest nach anderen Orten gebracht werden".*

Aus der Rolle des Mahnenden sei er dann, so Rimmler, eher zufallig zum Tatbe-
teiligten geworden. Da kein Arbeitsloser als Kurier — tblicherweise (ibermittelte man
in der KPD Nachrichten auf diesem Wege — zur Verfligung gestanden habe, sei er
selbst nach Eberbach zu Ostertag gefahren, um ihn von der Plandnderung der Be-
zirksleitung zum Abtransport des Sprengstoffs zu unterrichten. Druck auf den z6-
gernden Ostertag habe er, anders als dieser behauptete, dabei nicht ausgelibt, ins-
besondere habe er ihm nicht gesagt: ,Befehl ist Befehl und wer nicht Folge leistet,
wird erschossen®. Auch bei den weiteren Tatvorbereitungen sei er nur ungewollt als
Mittelsmann tatig gewesen: Ein Mannheimer Kurier, der eigentlich Hinzmann die
Adressen fiir die Ablieferung des Pulvers und das Fahrgeld fiir die Reise der Eberba-
cher Kommunisten nach Stuttgart tibermitteln wollte, sei irrtlimlich bei ihm vorstel-
lig geworden, und er habe die Papiere und das Geld dann notgedrungen durch ei-
nen Kurier nach Eberbach bringen lassen. ,Er habe die Sache hintertreiben wollen, sie
sei aber schon zu weit gediehen gewesen. Der Anstiftung zum Diebstahl bekennt sich
Rimmler somit nicht schuldig, hdchstens eine Beihilfe habe er begangen."*?

Der Leipziger Staatsgerichtshof, vor dem das Verfahren gegen die Tatbeteiligten
gefiihrt wurde, schenkte Rimmlers Ausfiihrungen keinen Glauben, sondern sah in
ihm, ,dessen Intelligenz und Verschlagenheit auch der als Zeuge gehérte Untersu-
chungsrichter® hervorgehoben habe,'* den Anstifter, auch wenn der ,Parteibefehl
hoheren Ortes ergangen sein moge. Auch war die Tat fiir das Gericht kein einfaches
Diebstahlsdelikt, da der Zweck der Pliinderung die Bewaffnung der eigenen Partei
gewesen sei. Dass es darum gegangen sei, den Sprengstoff der Verfiigung irgend-
welcher ,Faszisten" zu entziehen, mdge der Motivation der Mittdter gedient haben,
sei aber eine haltlose Schutzbehauptung. Vielmehr sei es den Drahtziehern des Un-
terfangens darum gegangen, die KPD fiir einen Biirgerkrieg zu riisten, in dem die
bestehende Verfassung nicht gegen ihre Feinde von rechts geschiitzt, sondern viel-
mehr in einem revolutionaren Akt tUberwunden werden sollte. An der Einstimmung
der Parteimitglieder hierauf habe sich Rimmler im Vorfeld der Pliinderung maBgeb-
lich beteiligt. Allein in Eberbach sei er im Oktober 1923, als in der ,Partei Gberhaupt
eine fieberhafte Tatigkeit geherrscht habe®, etwa zehn Mal als Redner aufgetreten
und habe ,nicht nur den Vortrag Uber die Anfertigung der Handgranaten gehalten,
sondern einmal auch uUber den Hauserkampf gesprochen [...]: sie sollten von den
Hausern aus Handgranaten auf die Schupo, Reichswehr und Faszisten werfen,
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wenn sie kdamen; ihre Frauen und Madchen sollten sich an die Reichswehr und
Schupo heranmachen, sie verhetzen und mit ihnen poussieren, um sie auf ihre Sei-
te heriiberzuziehen".*®

Das Urteil, das der Staatsgerichtshof gut anderthalb Jahre nach der Tat, am
1. April 1925, gegen die zehn Angeklagten sprach, erfolgte dementsprechend we-
gen Verbrechen und Vergehen gegen Paragraf 81 des Strafgesetzbuches (Hochver-
rat), gegen das Sprengstoffgesetz und gegen das Republikschutzgesetz. Paragraf 7
dieses Republikschutzgesetzes traf vor allem auf Rimmler zu, den das Gericht zum
engeren Funktionarskérper der KPD zdhlte, ,der das Umsturzziel der Partei bewuBt
aufgestellt hat und férdert und in der Richtung auf ungesetzliche Zwecke bestimmte
Verrichtungen Ubertragen erhélt und Gbernimmt".*® Rimmler galt deshalb als einer
der Hauptschuldigen, dem ,die Hauptlast der moralischen Verantwortung fiir die
durch das Diebstahlsverbrechen erschwerte Straffalligkeit der értlichen Tater zu-
fallt*, und wurde zu einer dreijahrigen Zuchthaftstrafe verurteilt.”” Mit diesem Urteil
wurde auch das ausgesetzte Dienstpolizeiverfahren gegen Rimmler wegen der beleidi-

Urteil des Leipziger
Staatsgerichtshofs ge-
gen die Beteiligten der
Pliinderung des Neckar-
steinacher Pulverlagers
(Generallandesarchiv
Karlsruhe 318 111)
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genden AuBerungen vom September 1923 hinféllig: Am 14. Juli 1925 erklérte der Hei-
delberger Stadtrat Rimmler ,seines Amtes als Stadtrat fiir verlustig".'®

Die breiten Ermittlungen, die wegen der Plinderung des Neckarsteinacher Pul-
verlagers gefiihrt wurden, nutzte die Staatsanwaltschaft Heidelberg auch dazu, sich
ein Gesamtbild von Ausbreitung und Arbeit der KPD in der Region zu machen. Uber-
liefert sind die Informationen hierzu in einer im Generallandesarchiv Karlsruhe auf-
bewahrten Akte mit dem Titel ,Links- und rechtsradikale Organisationen & Bestre-
bungen".” Ausweislich dieser Akte gab es im November 1923, als die KPD infolge
der Unruhen des ,Deutschen Oktobers" fiir einige Monate reichsweit verboten wur-
de, im Unterbezirk Heidelberg 35 Ortsgruppen, darunter eigenstandige Gruppen in
den Heidelberger Ortsteilen Handschuhsheim, Kirchheim, Pfaffengrund und Wieblin-
gen. Die Mitgliederzahlen im Unterbezirk Heidelberg waren im Jahr 1923 stark an-
gewachsen, von 472 im Marz auf 1.330 im September. Von der Ortsgruppe Kirch-
heim, die von Rimmler geleitet wurde, sind zwei ,Ortsfragebogen" (iberliefert, mit
denen der Parteizentrale Informationen Uber Mitgliederentwicklung und Tatigkeit
mitgeteilt wurden: Im April 1923 gab es in Kirchheim 72 Mitglieder, darunter elf
weibliche. In diesem Monat fanden vier Funktiondrszusammenkiinfte statt, zwei
Mitgliederversammlungen, die jeweils von 40 Personen besucht wurden, und eine
offentliche Versammlung, auf der Rimmler sprach, mit 80 Besuchern. Der Ortsfra-
gebogen vom September 1923 nannte 95 Mitglieder, darunter 14 weibliche, und
eine deutlich gestiegene Resonanz der Parteiveranstaltungen: Bei den beiden Mit-
gliederversammlungen waren die Mitglieder fast vollstandig (jeweils 80) erschienen,
bei den drei Funktionarszusammenkiinften fanden sich jeweils 20 Teilnehmer ein,
und die offentliche Versammlung lockte 300 Besucher an. AuBerdem verwiesen die
Kirchheimer Kommunisten auf zwei von ihnen in diesem Monat veranstaltete Stra-
Bendemonstrationen mit 1.000 Teilnehmern. Vermutlich spielte Rimmler bei der 6f-
fentlichen Versammlung und den beiden Demonstrationen erneut eine Hauptrolle;
eine Aufstellung der Redner des Unterbezirks Heidelberg jedenfalls nennt ihn un-
ter 15 Personen, von denen einige allerdings nur bei ,aller grosster Notwendigkeit
verwendet" werden sollten, an erster Stelle mit der Befdhigung, uber ,Politi-
sches", ,Kommunales®, die ,Agrarfrage", die ,Gewerkschaftsfrage", auf ,Mitglie-
derversammlungen® und vor ,Arbeitslosen" sprechen zu kénnen.

Der weitere politische Lebensweg des Kirchheimer Kommunistenfihrers, der
hier fiir das Jahr 1923 beschlaglichtet werden konnte, liegt noch weitgehend im
Dunkeln und lasst sich durch die vom Verfasser dieser Zeilen eingesehenen Archiva-
lien kaum erhellen. Ein schmaler Faszikel aus dem Landtagsbestand des Generallan-
desarchivs Karlsruhe enthélt eine Petition Rimmlers vom Juli 1925 aus dem Manner-
zuchthaus Bruchsal, in dem er seine Haftstrafe verblBte. In dieser Petition forderte
Rimmler im eigenen und im Namen aller in Bruchsal einsitzenden politischen Haft-
linge, die Vergiinstigungen einer neuen Strafvollzugsverordnung — insbesondere die
Méglichkeit, Lebensmittel zu kaufen und ,politische Literatur® zu lesen — auch den
politischen Haftlingen zukommen zu lassen anstatt sie automatisch in die Kategorie
des strengsten Strafvollzugs einzuordnen. Es sei doch ,tief traurig, daB man in einer
kulturell fortgeschrittenen Zeit politischen Gegnern, die fir ein Ideal — das dem
Wohl des Menschen dienen wollte — leiden miissen, eine solche schlechte und
strenge Behandlung zukommen I&Rt".?
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Petition Rimmlers an den badischen Landtag mit der Forderung nach Verbesserung der Haft-
bedingungen im Zuchthaus Bruchsal (Generallandesarchiv Karlsruhe 231 6792)

Nach seiner Haftentlassung kehrte Rimmler zu seiner Familie nach Kirchheim zu-
riick, konnte seinen Beruf als Schuldiener aber nicht mehr ausiiben, da er als vor-
bestrafter Hochverrater im offentlichen Dienst untragbar war. Irgendwann in den
folgenden Jahren fand er ein Auskommen als Sekretar beim Deutschen Freidenker-
verband; dies jedenfalls war die Position, aus der die Nationalsozialisten ihn im
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Méarz 1933 entfernten. Damit begann fiir Rimmler, wie eingangs erwahnt, eine
mehrjahrige Odyssee durch verschiedene Haftanstalten: Nach Schutzhaftaufenthal-
ten in Mannheim und Heidelberg 1933 wurde Rimmler 1934 erneut in Haft genom-
men wegen ,Vorbereitung zum Hochverrat®. Uber die Strafanstalten Heidelberg,
Karlsruhe und Mannheim gelangte er ins Gefangnis Schwabisch Hall, aus dem er —
er figurierte in den Akten inzwischen als ,Gastwirt" — im Januar 1937 entlassen
wurde. Rimmler verbrachte anschlieBend zwei Monate in der Tschechoslowakei, wo
er aber offenkundig nicht FuB fassen konnte. Nach seiner Riickkehr wurde er als
verdachtiger Remigrant ins Konzentrationslager Dachau verbracht, aus dem er am
20. April 1939 — mdglicherweise also im Zuge einer Amnestie zum ,Fihrergeburts-
tag" — nach Kirchheim entlassen wurde, wo er sich fortan jeden dritten Werktag bei
der Ortspolizeibehtrde zu melden hatte.” Rimmler gelang es, sich so unauffallig zu
verhalten, dass weitere Verhaftungen ausblieben. Wie er wahrend des Zweiten
Weltkriegs seinen Lebensunterhalt bestritt, geht aus den eingesehenen Akten nicht
hervor. Als er 1947 seinen Antrag auf Wiedergutmachung stellte, nannte Rimmler
als seinen Arbeitgeber die Heidelberger Milchversorgung GmbH. Fritz Rimmler starb
am 3. Juli 1978 in Kirchheim. Neben der Todesanzeige der Witwe und des Sohnes
fand sich in der Presse auch eine Anzeige der Keglervereinigung Heidelberg, die
ihres Ehrenmitgliedes gedachte.

Anmerkungen

1 Vgl. Bernhard H. Bayerlein, Leonid G. Babicenko u.a. (Hgg.): Deutscher Oktober 1923.
Ein Revolutionsplan und sein Scheitern, Berlin 2003; Harald Jentsch: Die KPD und der
Deutsche Oktober™ 1923, Rostock 2005; Otto Wenzel: 1923 — die gescheiterte deutsche
Oktoberrevolution, Miinster 2003.

Stadtarchiv Heidelberg AA 24/7, Schreiben vom 5.10.1923.
Vgl. ebd., Mitteilung an den Heidelberger Oberbilirgermeister.

0 Vgl. Volkszeitung vom 7.12.1923. In der Polizeistation am Bismarckplatz wurden Fenster-
scheiben eingeworfen, und ein Polizist und ein unbeteiligter Arbeiter erlitten Schussverlet-
zungen.

11 GLA 318 111, Abschrift des Urteils des Staatsgerichtshofs Leipzig vom 1.4.1925, S. 11.
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13 Ebd., S. 14.

14 Ebd., S. 15.
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20 GLA 231 6792, Gesuch vom 12.7.1925.
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3 Vgl ebd., Personalbogen vom 18.10.1947.
4 Volkszeitung vom 17.9.1923.

5 Vgl. Volksfreund vom 20.11.1922.

6 GLA 318 111.
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Reinhard Riese

~Ich hatte weitgehende Plane ..."

Erich Ross und die Firma Teroson 1930-1950

Die vorliegende Studie widmet sich der Entwicklung der Heidelberger Chemiefirma
Teroson von einem kleinen Familienbetrieb zu einem mittelstéandischen Industrieun-
ternehmen. Gepragt wurde dieser Aufstieg zwischen 1930 und dem Beginn der
1950er Jahre von Erich Ross, dem Firmenchef der 2. Generation. Welche Haltung
nahm er gegeniiber der NS-Ideologie und dem NS-Staat ein? War er ein iberzeug-
ter Anhanger des Nationalsozialismus oder ein tiichtiger Unternehmer, der sein Ver-
halten im Interesse der Firma dem NS-System anpasste? In welchem MaBe begulns-
tigten der Wirtschaftsaufschwung der 1930er Jahre, die Aufriistung und die Kriegs-
wirtschaft den wirtschaftlichen Erfolg des Unternehmens? Wie (berstand Ross die
Zeit der amerikanischen Besatzung und wie fiihrte er den Ausbau der Firma in der
frihen Bundesrepublik fort?

Die ersten 30 Jahre — ein handwerklicher Familienbetrieb

Die Keimzelle der Teroson-Werke lag in einem kleinen Familienbetrieb, den der 30-
jahrige Kaufmann Theodor RoB (1868-1939) 1898 in Mannheim griindete.! Er ver-
trieb zunachst Seifen, Putz- und Pflegemittel fiir den Haushaltsgebrauch; seit 1907
spezialisierte sich die Firma auf die Herstellung und den Verkauf chemischer Pro-
dukte (,Terosin“). In den Standortwechseln der Firma wahrend der folgenden zwei
Jahrzehnte spiegelt sich das Auf und Ab des

geschaftlichen Erfolgs wider. 1914 konnten

Produktion und Verkauf rdumlich getrennt und

ein eigenes Verkaufsgeschaft in P 5,4 eroffnet

werden. Die positive Entwicklung seiner Firma

veranlasste RoB zu einem gewagten Schritt, als

er im Juli 1918 das Wohnhaus WeberstraBe 9

im ,vornehmen" Teil Heidelberg-Neuenheims

erwarb. Die Produktions- und Verkaufsstitte

blieb noch bis September 1924 in Mannheim.

Dann erzwangen Wirtschaftskrise und Inflati-

onsfolgen RoB zu einschneidenden MaBnah-

men: Er gab die Raume in Mannheim auf und

produzierte fortan in einem 12 gm groBen

Raum in Heidelberg, Neckarstaden 10. Im glei-

chen Jahr musste er das Wohnhaus in der We-

berstraBe ,aus wirtschaftlichen und finanziellen

Griinden" aufgeben. Der Ersatz — ein Neubau

in den ,Gabelséckern™ im Westen Neuenheims  Theodor RoB (Quelle: 90 Jahre, wie
— scheiterte an fehlendem Eigenkapital.? Anm. 1, S. 2)
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Bis Ende der 1920er Jahre wurde in handwerklicher Produktionsweise gearbei-
tet. Heinrich Zimmermann (geb. 1911), der 1928 als erster kaufméannischer Lehrling
und erstes Nicht-Familienmitglied eingestellt wurde, schildert die Arbeit in dem klei-
nen Werkstattraum am Neckarstaden sowie den ,Vertrieb":

.Der Fabrikationsraum war mit zwei kleinen Riihrern a 100 Itr. Inhalt und einer kleinen
Zinkbadewanne als ,MischgefaB' eingerichtet. Mit dieser duBerst bescheidenen Produkti-
onsanlage stellte man dort im Wesentlichen drei bis vier Artikel her, ndmlich Teroson-Mo-
torgehausekitt (MK 26), Teroson-Fluid (= ,Fliissige Dichtung'), Teroson-Fix (= ,Kihlerdich-
tung'), Teroson-Paste (= ,Ventileinschleifpaste'). Der ,Versand' dieser Artikel erfolgte sei-
nerzeit in gebrauchten Kartons und Kisten, die bei den GroBhandlern in der naheren Um-
gebung mit einem Handwagen [vom Lehrling] zusammengeholt wurden."?

Die Schwerpunktverlagerung hin zur Auto-
mobilchemie — eine zukunftsweisende Idee des
Firmengriinders — und die Erhdhung der Be-
schaftigungszahl auf sechs Mitarbeiter machten
1929 einen Umzug in den gewerblich geprag-
ten Stadtteil Bergheim nétig. Produktionsrdume
und Geschaftsstelle waren in der Bergheimer-
straBe 101a, bald darauf im Eckhaus zur Alten
Eppelheimer StraBe untergebracht. Die Woh-
nung verblieb am Neckarstaden. Schon in jun-
gen Jahren Ubernahm der Sohn des Firmen-
griinders, Erich Ross (in geanderter Schreib-
weise; 1907-1970), grdBere Verantwortung;
wegen der Krankheit seines Vaters wurde er
1933 Geschaftsfiihrer. Von da an firmierte der
Betrieb unter dem Anagramm TEROSON
(,Theodor RoB und Sohn"), 1936 wurde Erich
Ross alleiniger Firmeninhaber; drei Jahre spa-

Erich Ross (Quelle: 90 Jahre, wie ter starb sein Vater.
Anm. 1, S. 2)

Die Firma im Pfaffengrund und die Entwicklung zum
Industrieunternehmen

1934 - genau zehn Jahre nach der Verlegung der Fabrikation von Mannheim nach
Heidelberg — wagten Firmengriinder Theodor und Geschaftsfiihrer Erich Ross die
réumliche Verlagerung der Produktionsstatte in den Westen Heidelbergs. Schon
1921 hatte die Heidelberger Stadtverwaltung erstmals in aktiver Industriepolitik be-
schlossen, ein neues Gewerbegebiet zu erschlieBen, um neue Arbeitspldtze zu
schaffen und das Gewerbeaufkommen der Stadt dauerhaft zu erhéhen. Dafiir war
das Areal nordlich der neu entstandenen ,Gartensiedlung" Pfaffengrund zwischen
Eppelheimer StraBe, Eisenbahnstrecke und Eppelheimer Gemarkungsgrenze, das
sogenannte ,Fuchsloch®, vorgesehen. Die Realisierung gestaltete sich allerdings an-
gesichts der wirtschaftlichen Lage in den 1920er Jahren schwierig und gliickte erst
in den 1930er Jahren.*
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Die Ansiedlung der Fa. Teroson
am bis heute bestehenden Stand-
ort, Pfaffengrund Hans-Bunte-Stra-
Be 4, bedeutete nicht nur eine
Standortveranderung mit Erweite-
rungsmoglichkeiten, sondern mar-
kierte auch den Ubergang vom
handwerklichen Familienbetrieb zum
Industrieunternehmen. Zunachst be-
zog die Firma 1934 ein einfaches
einstdckiges Verwaltungsgebdude
und einen Speicherschuppen als
Dosenlager. Dann wurden in schnel-
ler Abfolge innerhalb von vier Jah-
ren auf dem Werksgeldnde finf
Produktionsgebdaude — Mischereien
und Lagerhallen - erbaut.’> 1938
wurde ein neues Zentrallabor flr
Entwicklung und Qualitdtskontrolle
el'ngerlch.tet N auBeI.‘es Zeichen flr Das neue Industriegebiet im Pfaffengrund (Quelle:
die Verwissenschaftlichung der Pro-  gjym: Aufbruch, wie Anm. 4)
duktentwicklung. Die Leitung tber-
nahm Edmund Schneider als erster ,,Chef-Chemiker®; unter seiner Agide wurde ein
Klebstoff fiir die Schuhherstellung entwickelt und erfolgreich vermarktet.®

Die Firmengeschichte wahrend der NS-Herrschaft wird in den ,offiziosen® Dar-
stellungen erkennbar knapp und einseitig behandelt. Fiir die Zeit bis 1939 werden
die Erfolge des Unternehmers Erich Ross (Produktionsneuheiten, Neubauten) positiv
hervorgehoben. Dann stehen die Schwierigkeiten wahrend des Zweiten Weltkrieges
im Vordergrund.

»Die TEROSON-Produkte waren in der Branche eingefiihrt und hatten wegen ihrer hohen
Qualitdt einen guten Namen. [Nach 1940] gab es im Betrieb Schwierigkeiten: Die Perso-
nalsituation wurde kritisch und durch die laufenden Einberufungen kam die Produktion
fast zum Erliegen. [...] Durch wirkungsvolle Zusammenarbeit mit den fiir die Motorisierung
maBgebenden Stellen der Behérden und der Industrie gelang es [dem Firmenchef], den
Betrieb Uber die Kriegsjahre aufrechtzuerhalten."”

So berichtet das Jubildumsheft von 1963. In einem Aufsatz aus dem Jahre 2000
heiBt es:

».Mangel an Rohstoffen und Personal sind zwar fiir die Kriegsjahre kennzeichnend, den-
noch zeigt sich der Unternehmergeist von Erich Ross gerade auch in der Realisierung sei-
ner Bauvorhaben. Trotz zahlreicher Baubeschrankungen findet er fast immer einen Weg,
seine Bauvorhaben Schritt fiir Schritt umzusetzen."®

Die Versorgung mit Rohstoffen und Baumaterial konnte nur sichergestellt werden,
wenn die NS-Fiihrung die Produktion als ,kriegswichtig" einstufte. Die zitierten Dar -
stellungen anhand der Archivalien zu Gberpriifen, zu erganzen und — wenn nétig —
zu korrigieren, ist ein Ziel der folgenden Untersuchung.
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Erich Ross — der Nationalsozialist

Schon im September 1930 trat der 23-jahrige Ross in die NSDAP ein. Ob vor oder
nach den Reichstagswahlen vom 14. September 1930, lasst sich nicht feststellen.
Bei diesen Wahlen steigerte die NSDAP ihr Ergebnis im biirgerlichen Heidelberg von
4,3% (1928) auf 30,2% — weit (iber ihren Stimmenanteil im Reich (18,3%) hinaus.
Bei den Kommunalwahlen am 16. November desselben Jahres erhdhte die Heidel-
berger NSDAP ihr Ergebnis nochmals auf 35,7% auf Kosten der biirgerlichen Partei-
en und durch die Mobilisierung bisheriger Nichtwahler. Auf der NSDAP-Liste fiir die
Kommunalwahl dominierten die Selbststandigen (38,7%) vor den Angestellten (28,3%).°

In dieses Zahlenbild fligen sich die Person von Ross und seine Entscheidung
nahtlos ein. Als ,bis dahin unpolitischer Mensch® — so seine Stellungnahme vom
27. Februar 1947 im Spruchkammerverfahren — habe er den wirtschaftlichen Nie-
dergang mittlerer und Kleinbetriebe wie den der Firma seines Vaters selbst miter-
lebt. Dafiir verantwortlich sei die ,Unfahigkeit der standig wechselnden Regierun-
gen und der unzdhligen sich einander und die jeweilige Regierung bekdmpfenden
Parteien" gewesen, also das Parteiensystem der vielfach geschmahten Weimarer
Demokratie. Von der Weltwirtschaftskrise als globaler Ursache spricht er nicht. ,Aus
wirtschaftspolitischer Erwagung, die allerdings ideelle Beweggriinde einschloss",
versprach er sich Hilfe von der ,sich damals noch einfach gebende[n] NSDAP".*°
Diese Partei vereinte seiner Meinung nach nationale und sozialistische Ziele und
hatte ,schon eine breite Anhangerschaft gefunden®. Die Hoffnung auf einen Wirt-
schaftsaufschwung durch eine autoritare Fiihrung bestimmte also seine Entschei-
dung von 1930, in die NSDAP einzutreten.

Ross blieb einfaches Mitglied der Partei und trat 1936 als Unternehmer der
Deutschen Arbeitsfront (DAF) bei — ,mehr oder weniger notgedrungen", ohne ir-
gendein politisches Amt zu bekleiden. Im Herbst 1933 habe er erwogen, wegen der
politischen Methoden der Hitler-Regierung aus der Partei auszutreten. Freunde hat-
ten ihn aber vor den wirtschaftlichen Folgen fiir seine Firma gewarnt. ,Ich hatte
weitgehende Plane, was die Organisation und die Fertigung anlangte, und befiirch-
tete Stérungen von Seiten der Partei, falls ich austreten wiirde."!! Er blieb bis 1945
Parteimitglied, auch wenn er — seinem eigenen Zeugnis nach — die antisemitischen
Gewaltaktionen des NS-Regimes und Hitlers Kriegspolitik ablehnte. ,,Meinem ganzen
Wesen widersprach der immer mehr in Erscheinung tretende militaristische Umtrieb
der Partei und der Staatsfiihrung."*? Solche Kritik soll er in Privatgesprachen recht
unverhohlen geduBert haben. Offensichtlich war Ross kein aktiver oder gar fanati-
scher Nazi. Wenn er sich aber nach 1945 als ,ein liberzeugter und bald auch offe-
ner Gegner des Nazismus" charakterisierte, ist dies damit zu erkldren, dass er sich
vor der Spruchkammer zu rechtfertigen suchte.

Erich Ross — Profiteur des NS-Regimes?

Im Vertrauen auf die Wirtschaftspolitik der neuen Machthaber und in Erwartung ei-
nes Konjunkturaufschwungs investierte Ross seit 1934 in Produktionsanlagen und
Fabrikgebdude, was die Produktivitdt des Betriebes innerhalb von drei Jahren mehr
als verdoppelte. Als Personengesellschaft war die Firma nicht verpflichtet, ihre Bi-
lanzen offenzulegen. In der Spruchkammerakte hat sich freilich das Gutachten eines
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Wirtschaftspriifers vom Juni 1948 erhalten, das Einblick in die stiirmische Aufwarts-
entwicklung der Firma gewahrt.™

Einheitswerte des Betriebsvermdgens in RM

1.1.1935 16.700
1.1.1936 54.400
1.1.1937 40.900
1.1.1938 61.000
1.1.1939 73.800
1. 1. 1940 191.800
1.1.1941 304.500
1.1.1944 668.000
1.1.1946 940.000

Umsatz und Gewinne stiegen nach einer zégerlichen Entwicklung, die durch die In-
vestitionskosten bedingt war, seit 1937 stark an.

Verkaufserldse in RM Gewinne

1931 ca. 90.000 3.145

1932 ca. 90.000 3.399

1933 ca. 100.000 5.027

1934 169.000 Verlust  4.250

1935 240.000 32.700

1936 531.000 20.174

1937 484.000 77.720

1938 526.000 102.274

1939 830.000 93.500 davon an die Finanzkasse abgefiihrt
1941 1 875.000 314.196 161.000
1941 3 750.000 604.225 471.670
1943 4 449.000 648.075 420.000
1944 5 404.000 1 062.000 698.900

Die Teroson-Produkte der Autochemie fanden dank der steigenden Motorisierung
groBBen Absatz; daneben wurden Klebstoffe fiir den Haushalt und die Schuhherstel -
lung produziert. Die Behauptung, der Zweite Weltkrieg habe die Entwicklung der
Firma gebremst, wird durch die Zahlen eindeutig widerlegt. Ganz im Gegenteil be-
lieferte die Firma die Zentrale Beschaffungsstelle des Oberkommandos der Wehr-
macht (OKW) fir Kraftfahrzeug-Ersatzteile, Zubehér und Werkzeuge mit ihren Pro-
dukten; geschatzt 90% gingen in den Ristungsbedarf.** Die Nachfrage nach Tero-
son-Produkten wuchs auch deshalb, weil viele Konkurrenzunternehmen in industri-
ellen Ballungsgebieten durch die alliierten Luftangriffe beeintrachtigt waren.

Die wenigen Angaben Uber die Zahl der Beschaftigten bestatigen die starke Auf-
wartsentwicklung:

1930 4-6 Beschaftigte
1935 ca. 35 Beschaftigte
1940 91 Beschaftigte
1941 126 Beschéftigte
1942 164  Beschéftigte (davon 131 deutsch, 47 mannlich, 84 weiblich).

Von den 131 deutschen Beschaftigten waren 20 zur Wehrmacht eingezogen. An ih-
rer Stelle waren im August 1942 38 Fremdarbeiter eingesetzt, im Dezember 1942
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32 russische Frauen und 19 franzdsische Kriegsgefangene, also insgesamt 51
Zwangsarbeiter."> Die Personalstarke von 160 Beschaftigten wurde erst wieder in
der Nachkriegszeit (iberschritten (1960: 472, 1970: 1350 Beschéftigte). Dass Erich
Ross und seine Firma in wirtschaftlicher und finanzieller Hinsicht von der NS-Wirt-
schaft profitiert haben, ist unbestreitbar. Seine friilhe Parteimitgliedschaft hat ihm
dabei zweifellos geniitzt. Unmittelbar vor dem Einmarsch der US-Truppen im Marz
1945 gaben die ortlichen NS-Stellen in Anlehnung an Hitlers beriichtigten , Nero-Be-
fehl" die Weisung ,Lahmer Hund" bzw. ,Fauler Hund" aus, alle Produktionsanlagen
zu zerstéren. Wie viele andere befolgte Ross diesen unsinnigen Befehl nicht mehr.*

Die giinstige Entwicklung der Firma ermdglichte es Erich Ross, schon im August
1938 fiir 30.000 RM in einer hervorragenden Wohnlage die 1910 erbaute, reprasen-
tative Villa am Neckarufer in der Ziegelhduser LandstraBe 65 zu erwerben.' So er-
filllte sich fiir den Sohn der Traum, mit dem sein Vater 1924 gescheitert war.

Erich Ross — der , Betriebsfiihrer"

In der Belegschaft (131), die vollsténdig in der DAF organisiert war, waren die Par-
teimitglieder (11) relativ gering vertreten. Die Firmenleitung gehérte allerdings voll-
standig der NSDAP an. Fiir die Belange seiner ,Gefolgschaft® — so der damalige
Sprachgebrauch — kiimmerte sich Ross, veranstaltete Weihnachtsfeiern mit der Ver-
teilung kleiner Geschenke und schuf u.a. ein betriebsinternes Versorgungswerk. Da-
fiir zeichnete ihn die DAF 1940 mit dem ,,Gaudiplom™ aus und wiirdigte ihn 1941 ,in
Anerkennung [seines] erfolgreichen Einsatzes im Leistungskampf der deutschen Be-
triebe".'

.Die Warte [Vertrauensleute der DAF] sind auf besondere Anweisung des Betriebsfiihrers,
der selbst alter Pg. ist, gehalten, auf die politische Ausrichtung des Betriebsgeistes ihr ge-
steigertes Augenmerk zu richten. Es kann hier gesagt werden, daB die Betriebsgemein-
schaft auch in politischer Hinsicht voll im Zeichen der Zeit steht."*

So wurde die ideologisch systemkonforme Ausrichtung der Belegschaft 1942 in ei-
nem Bericht an die DAF bekraftigt. Entsprach sie der Realitat oder war sie auf die
Erwartung der Adressaten ausgerichtet? Im Jahre 1947 bewertete Hugo Stemberg,
bis 1945 als Assistent der Firmenleitung engster Mitarbeiter von Ross und selbst
Parteimitglied, derartige Aussagen: Ross habe die Einmischung von DAF und NSDAP
in die innerbetriebliche Organisation auf das Scharfste bekampft. Durch den Hin-
weis auf die langjahrige Parteimitgliedschaft des Firmenchefs sollten die NS-Organi-
sationen von unerwiinschten Nachfragen abgehalten werden.?® Gleichzeitig wollte
Stemberg mit solchen Erkldrungen im Vorfeld der Spruchkammerverfahren seinen
ehemaligen Chef und sich selbst entlasten.

Wie wichtig die Parteimitgliedschaft fiir einen Unternehmer sein konnte, zeigt
ein Blick auf die Firma Carl Freudenberg in Weinheim, die als Weltunternehmen
freilich in einer ganz anderen Liga spielte. Die riistungspolitische Bedeutung des
Unternehmens wurde 1938 durch die Auszeichnung des Firmenchefs Richard Freu-
denberg (1892-1975) als ,Wehrwirtschaftsfiihrer" gewirdigt. Aber das Misstrauen
der Partei gegen die Familie Freudenberg wegen ihrer liberalen Tradition und ihrer
personlichen Kontakte in die Schweiz lieB der Unternehmensfiihrung 1943 keine an-
dere Wahl, als kollektiv der NSDAP beizutreten.?
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Durch Zufall hat sich die Ansprache von Erich Ross bei der Weihnachtsfeier der
Belegschaft am Jahresende 1943 als Konzept erhalten.?? Ross schldgt einen natio-
nalistisch-militaristischen Ton an. Der Krieg sei Deutschland von den Alliierten auf-
gezwungen worden, die mit unredlichen Mitteln wie dem ,unmenschlichen Bomben-
terror" deutsche Stadte zerstorten. Ross beschwért die Solidaritét der Heimat mit
der Front und verherrlicht die Opferbereitschaft der deutschen Soldaten, die ,im
Osten gegen den Ansturm bolschewistischer Bestialitat® kampften. ,Um Sein oder
Nichtsein, um Freiheit oder Knechtschaft, um edle Arbeit oder Sklaverei wird gerun-
gen." Im Namen der Belegschaft gelobt er, die Gesamtleistung im kommenden Jahr
1944 zu steigern. Nur durch vermehrte Anstrengungen sei der ,Endsieg" zu errin-
gen. Auffallig ist, welche Begriffe und Namen in der Rede véllig fehlen: Nationalso-
zialismus, Fihrer, Hitler, Regierung, Gefolgschaft, Volksgemeinschaft. Am Ende der
Rede durfte allerdings der obligatorische ,Deutsche GruB" ,Heil Hitler" nicht fehlen.

Zu dieser relativen Distanz passt es, dass Ross im Betrieb kein Parteiabzeichen
trug, nicht mit ,Heil Hitler" griiBte und die Parteimitglieder in der Belegschaft nicht
bevorzugt haben soll.? Gleichzeitig hielt Ross aber den nétigen Kontakt zu den lo-
kalen NS-GroBen, die er regelmdBig zu den Betriebsfeiern einlud. Nur ein einziges
Mal nahm Kreisleiter Wilhelm Seiler (1891-1975) diese Einladung an. Zu Seiler hat-
te Ross auBerdem einen direkten Draht durch den Steuerberater Wilhelm Merle
(1898-1961), der damals auch fiir die Kreisleitung Heidelberg tatig war. Seit 1936
beriet Merle die Firmenleitung und war auch nach 1945 fiir Ross ein geschatzter
LFreund und Berater".*

Einigen politisch oder ,rassisch" Belasteten oder Verfolgten half Ross dadurch,
dass er sie in seiner Firma beschaftigte, so Otto Riidiger Bieringer, Johann Barié
und Hildegard Nagelstein. Prominentes Beispiel ist der SPD-Funktionar und Gewerk-
schaftler Josef Amann (1879-1971), der seit 1933 verfolgt wurde. Nach langerer
Arbeitslosigkeit wurde er als Portier und Telefonist eingestellt, stieg aber trotz sei-
ner antifaschistischen Gesinnung rasch zum Versandleiter auf. Im Sommer 1944
wurde Amann erneut verhaftet und nach Dachau deportiert. Wahrend seiner Haft
zahlte Ross das Gehalt an die Familie weiter. Nach Kriegsende war Amann Biirger-
meister in Heidelberg.?®

Beschiftigung von Zwangsarbeiter/innen bei Teroson

Wie andere Betriebe beteiligte sich die Firma Teroson im Zweiten Weltkrieg an der
Ausbeutung auslandischer Zwangsarbeiter und profitierte von deren Arbeitskraft. In
Deutschland waren im gesamten Industriezweig Chemie knapp ein Drittel der Ar-
beitskrafte auslandische Zwangsarbeiter — so auch bei Teroson. Im Werk arbeiteten
am Jahresende 1942 19 franzésische Kriegsgefangene und 32 ,Ostarbeiterinnen®,
d.h. russische oder ukrainische Zwangsarbeiterinnen. In der Behandlung und Aus-
beutung der Arbeitsleistung galt generell die ,Hierarchie des Rassismus": Deutsche
— Westarbeiter — Ostarbeiter.? Die Kriegsgefangenen waren in einem Stalag (Mann-
schaftsstammlager) untergebracht, das der Wehrmacht unterstand. Ihre Lebens-
bedingungen und ihre Entlohnung waren schlecht, aber vergleichsweise besser als
die der Zwangsarbeiterinnen. Diese waren der DAF unterstellt und im ehemaligen
Gasthaus ,Deutscher Hof" in Eppelheim sehr schlecht untergebracht und unzurei-
chend versorgt.”
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Innerhalb des Teroson-Werkes selbst scheinen die auslédndischen Arbeitskrafte
relativ ordentlich (,einwandfrei*) behandelt worden zu sein — so die Aussage des
friilheren Betriebsleiters Edmund Schneider nach 1945. ,Die Arbeitsbedingungen
waren normal und der allgemeinen Geschaftsordnung angepasst." Die Arbeitskréfte
seien keinen ,Schikanen oder Repressalien ausgesetzt" gewesen. Die Firmenleitung
habe die Rationen in der Werkskiiche aufgebessert und fiir ausreichende sanitare
Anlagen gesorgt.”® Diese Beschreibung wird durch andere Aussagen bestétigt, die
von ganz unterschiedlichen Beschéftigten stammen, darunter auch ehemaligen
franzosischen Kriegsgefangenen.” Aber was heiBt unter den damaligen Kriegsver-
héltnissen ,einwandfrei*? Welcher Quellenwert kommt solchen ,Persilscheinen" zu,
die in der Absicht verfasst waren, die Firmenleitung zu entlasten? Es scheint fast
aussichtslos, aus diesen Entlastungszeugnissen ein objektives Bild von den tatséch-
lichen Lebensverhdltnissen der Zwangsarbeiter/innen zu gewinnen. Die Person des
Hausmeisters und zeitweiligen Lagerleiters Ludwig Stotz passt jedenfalls nicht in
das positive Gesamtbild. Mit einer Hundepeitsche bewaffnet und als Spitzel tatig,
soll er ein Schreckensregiment gefiihrt haben. Ross habe sich tber ihn so geduBert:
.Stotz ist der groBte Lump, Spitzbube und Quertreiber im Werk, [...] aber er ist
mein willigstes Werkzeug, das mir alles Material liefert."* Auf Verst6Be gegen die
Arbeitsdisziplin — wie den Diebstahl von Brennspiritus durch die ,Ostarbeiterinnen®
oder die Weigerung der Franzosen, in Schwerstarbeit einen Graben auszuheben —
reagierte die Firmenleitung meist mit der Drohung, freiwillige Leistungen einzustel-
len, und nicht mit harter Bestrafung.™

Tragisch endete ein Vorfall im Leben einer ukrainischen Zwangsarbeiterin. Maria
Melnek (auch: Melnik; geb. 1916), die der Firma seit Mai 1942 von der DAF als
Hilfsarbeiterin zugeteilt war, und der franzosische Arbeiter René Wechsler waren im
Marz 1943 wahrend der Mittagspause in der Packerei bei einem intimen Beisam-
mensein berrascht worden. Der deutsche Arbeiter Peter Blichler meldete den Vor-
fall an die Betriebsleitung. Die beiden Beteiligten hatten ohne Zweifel gegen die Be-
triebsordnung verstoBen, was bei deutschen Arbeitern mit der fristlosen Kiindigung
geahndet worden ware. Ostarbeitern drohte in diesem Fall die Todesstrafe, Ostar-
beiterinnen die Einweisung in ein KZ — so ein in Leipzig erhaltenes Merkblatt der
DAF.* Ross und seine engsten Mitarbeiter wussten genau, welche schlimmen Kon-
sequenzen eine Meldung fiir die beiden Beteiligten haben wiirde. Aber sie glaubten,
den Vorfall nicht stillschweigend tibergehen oder betriebsintern regeln zu kdnnen,
weil er im Betrieb rasch bekannt wurde und damit auch an die NS-Behérden gemel -
det werden kénnte.®

Die Folgen waren fiir die beiden hochst unterschiedlich. Der franzdsische Arbei-
ter wurde an das zusténdige Stammlager zuriickgegeben, kehrte aber nach vier
Wochen in die Firma zuriick. Wegen der ,Ostarbeiterin® wurde die zusténdige
Dienststelle der DAF informiert. Maria Melnek wurde — so eine Aussage®* — von der
Gestapo abgeholt und mit unbekanntem Ziel, mdglicherweise in ein KZ deportiert.
Gegen Kriegsende wurde der Lagerleiter Georg Barth in Eppelheim beauftragt, ihre
dort verbliebene Kleidung unter die anderen Zwangsarbeiterinnen zu verteilen. Mit
groBer Wahrscheinlichkeit hat Maria Melnek nicht Uberlebt; ihr Schicksal sollte im
Spruchkammerverfahren von Erich Ross noch eine Rolle spielen.
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1945/46 — Zeit der Entnazifizierung

Nach dem Ende der NS-Herrschaft und seit dem Beginn der US-Besatzung waren
alle Bemiihungen von Erich Ross darauf gerichtet, die Verfligungsgewalt (iber seine
Firma zu behalten. Als ,Alt-Pg." standen die Chancen dafiir denkbar schlecht. Aller-
dings hatte die US-Militarbehérde zunachst keine genauen Direktiven fiir die Entna-
zifizierungspraxis in der Privatwirtschaft erlassen. Durch Vermittlung der Handels-
kammer Heidelberg nahm Ross Gesprache mit Dr. Walter Baur (geb. 1884) auf, der
politisch unbelastet war. Er hatte seine bisherige leitende Tatigkeit bei dem Mann-
heimer Metallbetrieb Joseph Vogele aufgrund der schlechten Wirtschaftslage aufge-
ben missen. Er versuchte Ross davon zu liberzeugen, wegen seiner Mitgliedschaft
in der NSDAP die Geschéftsleitung niederzulegen.® Nach einigem Zégern schied
Ross als Geschaftsfiihrer und als Teilhaber auf Anraten seines Anwalts Otto Bierin-
ger und von Walter Baur aus der Firma aus. Letzterer wurde im Juli 1945 als Ge-
schaftsfiihrer auf fUnf Jahre eingestellt; die Firma wurde am 8. August 1945 ver-
traglich an eine neu gegriindete Betriebsgesellschaft verpachtet. Teilhaber dieser
Gesellschaft waren Baur (120.000 RM), Frau Annemarie Ross (70.000 RM) und Bier-
inger (10.000 RM). Der Gattin des bisherigen Besitzers wurde in dem Vertrag ein
Riickkaufsrecht eingerdumt. So versuchte Ross, zumindest einen indirekten Zugriff
auf seine Firma zu behalten. Bei Vertragsabschluss lagen noch keine exakten Richt-
linien der Militarregierung zur Behandlung von Wirtschaftsvermdgen vor; erst mit
dem Gesetz Nr. 8 vom 26. September 1945 begann die systematische Entnazifizie-
rung der Wirtschaft.*

Zu ihrem groBen Entsetzen wurden Ross, Baur und Bieringer zwischen 10. und
15. September — also noch vor dem Erlass des Gesetzes Nr. 8 verhaftet. Die Ankla-
ge gegen Ross lautete:

»Der Angeklagte wird beschuldigt, [sich] am oder um den 8. August 1945 mit Otto Bierin-
ger und Walter Baur zusammengetan zu haben, um der Militarregierung den wahren Titel
und die Leitung von Erich Ross' Fabrik zu verbergen."¥

Die juristische Grundlage der Anklage war umstritten. Aber trotz aller Bemiihungen
der Verteidigung verhangte das Militédrgericht am 5. Oktober 1945 und — nicht ein-
stimmig — in zweiter Instanz am 16. Februar 1946 eine Gefangnisstrafe von einem
Jahr und eine Geldstrafe von 50.000 RM gegen Erich Ross, gegen die beiden ande-
ren eine von 10.000 RM. Aus gesundheitlichen Griinden wurden Ross und Baur vor-
zeitig aus der Haft entlassen. Dem Gesetz Nr. 8 entsprechend wurde die Firma Te-
roson unter Treuhdnderschaft (property control) gestellt; die Geschaftsleitung tiber-
nahm als Treuhander Karl Heinz Luig.*® Ross' Haus in der Ziegelhduser LandstraBe
wurde — wie viele Villen in Heidelberg, besonders in Neuenheim — von der US-Ar-
mee beschlagnahmt. Ross wohnte langere Zeit nicht in Heidelberg, sondern in einer
bescheidenen Unterkunft in Hainstadt bei Buchen.

Die Spruchkammerverfahren gegen Erich Ross
Um die Jahreswende 1946/47 wurde das Spruchkammerverfahren gegen Erich Ross

eroffnet. In einer ausfiihrlichen Erkldrung vom Februar 1947 nahm dieser zu seiner
Rolle im NS-System Stellung und beantragte die Einstufung als ,Mitlaufer". Er be-
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schrieb seine wachsende Distanz zur NSDAP, seine Hilfe fiir politisch und rassisch
Verfolgte und belegte dies mit 18 Entlastungszeugnissen, ,Persilscheinen® — an ers-
ter Stelle dasjenige Josef Amanns. In seiner Selbsteinschatzung attestierte sich
Ross sogar, ,grundsétzlichen aktiven Widerstand gegen die nationalsozialistische
Gewaltherrschaft" geleistet zu haben.* Diese Aussage ldsst sich nicht belegen und
muss als eine Schutzbehauptung gewertet werden, wie sie in Spruchkammerverfah-
ren haufig geduBert wurde.

Der offentliche Klager, Rechtsanwalt Franz Ullrich, beantragte in der Klageschrift
vom 28. Mai 1947 die Einstufung als ,Minderbelasteter" mit dem Hinweis auf Ross'
friilhen Parteieintritt und seine finanziellen Vorteile wahrend der NS-Herrschaft. Es
handele sich aber nicht um eine ,NutznieBerschaft" im streng juristischen Sinne,
denn Ross habe weder seine politische Stellung noch seine politischen Beziehungen
fir die Steigerung seines Einkommens ausgenutzt. Die Spruchkammer Heidelberg,
die fir ihre milde Urteilspraxis bekannt war, entschied unter Vorsitz von Juraprofes-
sor Walter Jellinek in einem schriftlichen Verfahren am 24. Juni 1947, Ross nur als
LMitldufer" einzustufen und verhangte eine erstaunlich geringe GeldbuBe von 1000
RM zugunsten des Wiedergutmachungsfonds. Die Kammer ber{icksichtigte die Aus-
sagen der Entlastungszeugen — insbesondere die von Josef Amann. Mit der gerin-
gen Geldstrafe wollte sie Ross' Gegnerschaft zum NS-System wiirdigen, wie sie von
den Zeugen vorgetragen worden war.*® Dass sich eine Spruchkammer dem Antrag
des Betroffenen bzw. seines Anwalts anschloss, war ausgesprochen ungewdhnlich
und eher selten.

Aufschlussreich ist der Vergleich mit einem anderen Verfahren, das Anfang 1947
von derselben Spruchkammer mit demselben Vorsitzenden entschieden wurde. Der
Backwarenfabrikant Jakob Lulay, bekannt als ,Brezelbacker" aus der Weststadt, war
1937 aus wirtschaftlichen Griinden und politischem Druck in die NSDAP eingetreten.
Sein ,judenfreundliches" Verhalten, seine Hilfe fiir Kriegsgefangene und seine Di-
stanz zum NS-Regime erkannte die Kammer ebenso an, wie die Tatsache, dass sei-
ne Einkommenssteigerung nicht auf die Parteizugehdrigkeit, sondern auf die positi-
ve Konjunkturentwicklung zuriickzufiihren sei. Lulay selbst, der im November 1945
von der US-Behorde als ,beschaftigungswiirdig" anerkannt worden war und seinen
Betrieb weiterflihren durfte, hatte fir sich die Einstufung als ,Entlasteter" bean-
tragt; die Kammer entschied auf ,Mitldufer". Der Siihnebetrag wurde auf 1000 RM
festgesetzt. Durch diesen geringen Betrag komme ,zum Ausdruck, daB der Betrof-
fene kein Mitlaufer in des Wortes (iblicher Bedeutung gewesen ist". Trotzdem konn-
te sich die Kammer nicht zu einer Entlastung durchringen.*

Ross hatte im Jahre 1943 mit 651.000 RM ein zwdlffach héheres Einkommen als
Lulay (53.700 RM) erzielt. Die Motive der Spruchkammer fiir die milde Einstufung
von Ross und die geringe GeldbuBe bleiben im Dunkeln: die groBere ,Prominenz®
des Fabrikanten Ross, bessere Anwadlte oder die Aufweichung der Entnazifizierungs-
kriterien im Laufe des Jahres 1947? Oder hatten die Mitglieder der Kammer die im
Strafverfahren (iber Ross verhangte Haft trotz gegenteiliger Aussage unterschwellig
in ihre Uberlegungen einflieBen lassen?

Das milde Urteil stieB sofort auf Kritik. Der 6ffentliche Klager legte Anfang Au-
gust 1947 Berufung ein und der Betriebsrat der Firma erhob telegraphisch ,scharfs-
ten Protest". Er verlangte eine miindliche Verhandlung und die Revision des
Spruchs.® Denn Ross
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+hat in vergangenen Jahren neben seinen Millionengewinnen, die ihm durch Heeres- und
Parteiauftrdge zugeflossen sind, eine Ostarbeiterin der Gestapo ausgeliefert, die nicht
mehr zurlickkehrte. Er hat auBerdem deutsche Angehdrige wegen geringfligiger Verge-
hen, wie angeblichen Arbeitsvertragsbruchs usw. den Richtern ausgeliefert und Bestrafung
verlangt. Er hat seine auslandischen Arbeiterinnen mit Arbeiten beschaftigt, die nicht ein-
mal von deutschen mannlichen Arbeitern verrichtet werden. Er hat dazu engen Kontakt
mit den Parteiinstanzen gepflogen und im (brigen alles getan, das ihn als Aktivisten kenn-
zeichnet."*

Die ortlichen NS-GréBen habe er zu den Betriebsfeiern eingeladen. In einer Liste fir
den Einsatz im Volkssturm sei Ross als Letzter aufgefiihrt worden, was das Risiko
einer Einberufung so gut wie ausschloss.

Dieser Stellungnahme fiigte der Betriebsrat eine Reihe von Schriftstiicken bei,
die zum Teil aus den Unterlagen der Firma stammten und Ross belasten sollten. Ini-
tiator war Franz Kappler, der damalige Personalchef, Einkaufsleiter und Vertrauens-
mann des Treuhanders. Er hatte den Betriebsrat vorgeschoben, um eine schérfere
Einstufung von Ross zu erreichen. Der Betriebsratsvorsitzende Herbert Berger war
in dieser Zeit in Urlaub; nach seiner Riickkehr erklarte er sich mit dem Vorgehen
seiner Betriebsratskollegen nicht einverstanden.* Die Ereignisse deuten darauf hin,
dass sich in der Firma zwei ,Fraktionen®™ gebildet hatten, von denen eine die Riick-
kehr von Erich Ross an die Spitze von Teroson verhindern oder verzégern wollte.
Denn unter Betriebsangehdrigen wurde die angebliche Aussage von Erich Ross ver-
breitet, der sich damals um die Riickgabe seiner Firma bemiihte: ,Herr Ross wiirde
— nach Beendigung der Treuhanderschaft — auch einen Grossteil samtlicher Leute
entlassen, vor allen Dingen die alten Nazis, die noch im Betrieb sind."* Kappler
wurde im Januar 1948 auf Weisung der amerikanischen und deutschen Behorden
entlassen, da er seine Parteimitgliedschaft und seine Vorstrafen verheimlicht hatte.*

Die Entscheidung der Spruchkammer von 1947 stieB auch in der Offentlichkeit
auf Widerspruch. Insbesondere wegen des Falles Melnek forderte das Ukrainische
Kulturkomitee eine strengere Bestrafung von Ross.* Im Berufungsverfahren wurde
Ross von den Rechtsanwalten Otto Bieringer und Richard Hofert vertreten — letzte-
rer war ein vielbeschaftigter Anwalt in Spruchkammerverfahren. Sie legten fast 50 (!)
Entlastungszeugnisse vor.* Nach Anhorung der Beteiligten — Erich Ross und der Be-
triebsratsmitglieder — wies die Berufungskammer Karlsruhe unter dem Vorsitz des
Heidelberger Rechtsanwalts Helmuth Schubert am 3. Juli 1948 den Einspruch zu-
riick und bestédtigte die erstinstanzliche Entscheidung (,Mitlaufer*).* Nach der Lo-
ckerung der Entnazifizierungspraxis durch das Gesetz vom 7. Februar 1948 war
nicht zu erwarten gewesen, dass der Spruch der ersten Instanz korrigiert und Ross
als ,Minderbelasteter" eingestuft werden wiirde. Die bloBe Mitgliedschaft in der
NSDAP reichte dazu nach den neuen Bestimmungen nicht mehr aus. Unter Beru-
fung auf das Gutachten des Wirtschaftspriifers Karl Kastner wies die Kammer die
Anschuldigung zuriick, Ross habe als Parteimitglied vom NS-System profitiert.
Nachdem die Kammer die Vorwiirfe des Betriebsrates gepriift hatte, wertete sie
Ross' Verhalten gegentiber der DAF und der NSDAP als notwendige auBerliche An-
passung an das Regime. Das vom Betriebsrat 1947 vorgelegte Belastungsmaterial
sei nicht geeignet, die positive Einschatzung von Ross zu erschiittern. Bei der Be-
handlung der Zwangsarbeiter und im Fall Melnek habe er sich nicht persdnlich
schuldig gemacht. AbschlieBend urteilte die Spruchkammer: ,Der Betroffene war
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[...] seit etwa 1933/34 zum bewussten Gegner des Nationalsozialismus gewor-
den.™*® Damit war das Entnazifizierungsverfahren von Ross endgiiltig abgeschlos-
sen.

Ausblick: Expansion in der Zeit des , Wirtschaftswunders"

Die finanzielle Lage von Erich Ross war 1948/49 noch so schlecht, dass er darum
bat, die aufgelaufenen Verfahrenskosten in Raten abzuzahlen.>! Gleichzeitig brachte
ihm dieses Jahr die Chance eines Neubeginns: Wahrungsreform, Abschluss des Ent-
nazifizierungsverfahrens, Ende der Treuhdnderschaft, Wiedereinsetzung als Inhaber
und Firmenchef von Teroson. Wie andere Unternehmer nutzte Ross, der seine un-
ternehmerische Dynamik nicht verloren hatte, die Gunst der Stunde. Nach zdgerli-
chem Start stieg der Umsatz der Firma von 3,5 Millionen DM (1951/52) auf 52 Milli-
onen DM (1963), also auf das 16-fache, an. Die Investitionen zwischen 1948 und 1963
beliefen sich auf 23 Millionen DM.** 1950 arbeiteten 166 Mitarbeiter in der Firma, 1951
223, 1960 472, 1963 ca. 1100 und 1970 1350 Menschen in der Firmengruppe.

Im Konjunkturaufschwung der 1950er Jahre konzentrierte sich die Firma auf
zwei Produktbereiche: Bauchemie und Autochemie. Das 1953 eréffnete Zweigwerk
in Schénau, die ,Odenwald-Chemie", produzierte vor allem Materialien zur Abdich-
tung im Baubereich; in der Autochemie dominierten die Produkte zum Unterboden-
schutz und zur Gerduschdammung. ,Teroson" wurde geradezu zu einem Synonym
fir den Unterbodenschutz in der wachsenden KFZ-Branche. Das Betriebsgeldnde im
Pfaffengrund wurde dazu bis 1970 um die doppelte Flache erweitert.>* Im Zuge der
Internationalisierung wurden Anfang der 1960er Jahre Tochterunternehmen in
Frankreich (1961), Spanien (1962), Peru und Argentinien gegriindet. Das auBereu-
ropaische Engagement von Erich Ross hatte allerdings keinen Bestand.

Die gunstige Firmenentwicklung und ein dreifaches Jubildum (65 Jahre seit der
Griindung 1898, 10 Jahre Odenwald-Chemie, 30 Jahre seit der Ubernahme der Ge-
schaftsflihrung) veranlassten Erich
Ross im Dezember 1963 zur Griin-
dung einer Stiftung tber 100.000 DM
zugunsten der Universitat Heidel-
berg. Mit der einen Halfte sollte die
Forschungsarbeit am Chemischen In-
stitut, mit der anderen Halfte Stu-
denten der Chemie geférdert wer-
den.** Als Anerkennung dafiir und fiir
die Stiftung eines Gewachshauses im
Botanischen Garten wurde ihm 1967
der Titel eines Ehrensenators der
Universitat Heidelberg verliehen.

Inzwischen hatten sich die Eigen-
tumsverhdltnisse der Teroson-Werke
gedndert. Da das Eigenkapital fir
weitere Investitionen und Expansio-

Werbegrafik fiir Terosonprodukte (Quelle: 90 Jah- nen fehlte u'jd Ross keine Aktienge-
re, wie Anm. 1, S. 5) sellschaft griinden wollte, verkaufte
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er sein Unternehmen zum Jahresbeginn 1965 an den amerikanischen Konzern
W. R. Grace & Co. SchlieBlich Gibernahm 1991 die Henkel-Gruppe die Teroson-Wer-
ke; seit 1996 heiBt das Unternehmen Henkel Teroson. Die Odenwald-Chemie blieb
weiterhin im Besitz und zunachst auch unter der Leitung von Erich Ross. Vor knapp
20 Jahren trat die Firma Henkel Teroson der ,Stiftung Erinnerung, Verantwortung
und Zukunft" bei und bekannte sich so zur Beteiligung an der Zwangsarbeit im Drit-
ten Reich.”

Fazit

Das vorliegende gedruckte Material iber die Entwicklung von Teroson und die Rolle
von Erich Ross zeichnet sich durch eine recht unkritische und firmennahe Darstel-
lung aus: Die 1930er Jahre werden als Erfolgsgeschichte gefeiert, die Schwierigkei-
ten der Kriegs- und Nachkriegszeit iberzeichnet. Das Protestschreiben des Betriebs-
rates aus dem Jahre 1947 bot erste Hinweise darauf, was die offizidse Erzdhlung
verschweigt. So sehr man die Erregung des Betriebsrates (iber die allzu milde Ein-
stufung von Ross im ersten Spruchkammerverfahren als ,Mitldufer® nachvollziehen
kann, so wenig lassen sich alle dort geduBerten Vorwiirfe als objektive Wiedergabe
der Wirklichkeit werten. Sie sind vielmehr von der Intention geprdgt, eine schlech-
tere Einstufung von Ross zu erreichen und ihn damit weiterhin vom Betrieb fernzu-
halten. Notwendige Korrekturen zu diesem Bild konnten anhand seiner Entnazifizie-
rungsakte vorgenommen werden.

Obwohl Parteimitglied seit 1930, war Ross alles andere als ein aktiver oder gar
fanatischer Nationalsozialist. Im Betrieb lieB er eine gewisse Distanz zum National-
sozialismus zu; nach auBen arrangierte er sich mit dem herrschenden System. Sei-
ne Parteimitgliedschaft brachte er dann ins Spiel, wenn sie seinen unternehmeri-
schen Zielen forderlich war. In derselben Absicht suchte er den formellen Kontakt
zu Ortlichen NSDAP-Funktionaren. Ohne Zweifel war er ein NutznieBer des NS-Re-
gimes, d.h. als Unternehmer profitierte er von Wirtschaftsaufschwung, Aufriistung
und Kriegswirtschaft in erheblichem AusmaB. In einer Art Kollaboration verfolgten
beide Seiten komplementdre Interessen: Das Unternehmen lieferte dem Staat die
kriegswirtschaftlich wichtigen Produkte, der Staat ermdglichte dem Privatunterneh-
mer wachsende Gewinne.

Schon aus Eigeninteresse, um die Produktion reibungslos aufrecht zu erhalten,
behandelte Ross seine Arbeiter als sozial engagierter und patriarchalisch handelnder
Firmenchef. Der Einsatz und die Ausbeutung der Zwangsarbeiterinnen und Kriegs-
gefangenen sicherten die Kriegsproduktion der Firma und verschafften Ross hohe
Gewinne. Andererseits vermied er gegeniiber den auslandischen Arbeitskraften
UbermaBige Harten. Auch im umstrittenen Fall Melnek I&sst sich ihm keine persoénli-
che Schuld und Grausamkeit nachweisen. Im Betrieb waren einige vom System dis-
kriminierte Menschen beschaftigt; hier handelte Ross durchaus als ,Helfer". Daraus
aber abzuleiten, er habe Widerstand gegen das NS-Regime geleistet, ist nicht ge-
rechtfertigt. In seinem Verhdltnis zum Nationalsozialismus gibt es also kein
Schwarz-WeiB; es liberwiegen die Grautone. Eine Einstufung im ersten Spruchkam-
merverfahren als ,Minderbelasteter" ware wohl angemessen gewesen. Dass Ross
eine groBtenteils selbstverschuldete mehrmonatige Haftstrafe ableisten musste und
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mehr als drei Jahre von seiner Firma ausgeschlossen war, ist freilich eine gréBere
Siuhneleistung als die Einstufung in eine héhere Entnazifizierungskategorie.

Beim Ausbau der Firma von einem kleinen handwerklichen Familienbetrieb zu
einem mittelstéandischen Industrieunternehmen in den 1930er Jahren zeigte er die-
selben Unternehmereigenschaften — Risikobereitschaft, Dynamik, Zielstrebigkeit,
aber auch Anpassungsfahigkeit — wie beim Wiederaufbau von Teroson nach 1948
zu einer international tatigen Firma. In seinem Denken und Handeln in zwei politi-
schen Systemen ist er durchaus charakteristisch fiir viele mittelsténdische Unter-
nehmer.
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Heidelberger Adressbiichern abgeglichen.

3 90 Jahre (wie Anm. 1), zit. auch bei Miller (wie Anm. 1), S. 59.

4  Peter Blum: Aufbruch aus der Krise. Heidelbergs spater Weg zu aktiver Industriepolitik,

in: Jorn Bahns (Hg.): Zwischen Tradition und Moderne — Heidelberg in den 20er Jahren.

Ausstellungskatalog, Heidelberg 1994, S. 3548, bes. S. 45f. Vgl. auch Wolfgang Zimmer-

mann: Siedlung und Wirtschaft im Vorort Pfaffengrund bei Heidelberg. Diplomarbeit Wirt-

schaftshochschule Mannheim WS 1964/65, MS, S. 20-38.

Miiller (wie Anm. 1), S. 60.

90 Jahre (wie Anm. 1), S. 3.

Auch die Teroson-Werke (wie Anm. 1), [S. 3].

Miller (wie Anm. 1), S. 61.

Herbert Hoffmann: Im Gleichschritt in die Diktatur. Die nationalsozialistische ,Machter-

greifung" in Heidelberg und Mannheim, 1930 bis 1936. Phil. Diss. Heidelberg 1982,

Frankfurt a.M. u.a. 1985, S. 69-71, 223f.

10 Stellungnahme Erich Ross an die Spruchkammer Heidelberg 27.2.1947 in der Spruchkam-
merakte Erich Ross (SpK) im Generallandesarchiv Karlsruhe (GLA) 465q Nr. 6996, S. 7-17,
Zitat S. 1. Die weitere Darstellung basiert vor allem auf der Auswertung dieser Akte.

11 SpkK, S.9.

12 SpkK, S. 11.

13 Gutachten des Wirtschaftstreuhanders und vereidigten Buchpriifers Karl Kastner 7.6.1948
(SpK, S. 219-231, Zahlenangaben ebd., S. 223 und 225).

14 Hermann Zieger 12.5.1947 (SpK, S. 40); vgl. ebd., S. 173.

15 90 Jahre (wie Anm. 1), S. 3; Halbjahresbericht der Firma Teroson an die DAF 24.7.1942
(SpK B, S. 27); Alice Habersack: Fremdarbeiter in Heidelberg wahrend des Zweiten Welt-
kriegs (Buchreihe der Stadt Heidelberg. XVI), Heidelberg 2013, S. 335.

16 Hugo Stemberg 15.2.1947 (SpK, S. 35) und Albert Néhr 16.2.1947 (ebd., S. 71).

17 SpK, S. 191 Hauskauf am 4.8.1936. Zur Geschichte des Hauses: Landesamt fiir Denkmal-
pflege Baden-Wiirttemberg (Hg.): Kulturdenkmale in Baden-Wirttemberg. Bd. II. 5. 2:
Stadtkreis Heidelberg, Teilband 2, Ostfildern 2013, S. 372 und Michael Buselmeier: Litera-
rische Flihrungen durch Heidelberg. Eine Stadtgeschichte im Gehen, Heidelberg “2016, S.
293f. (1911-1917 hielt sich Ernst Bloch in der Villa auf).

18 DAF 19.5.1941 (SpK, B 8e). Zahlen im Halbjahresbericht 1942 (wie Anm. 15).

19 Halbjahresbericht an die DAF 24.7.1942 (wie Anm. 15).
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Hugo Stemberg 20.11.1947 (SpK, S. 42) und 5.11.1947 (ebd., S. 33). Laut Liste vom Mai
1945 war Stemberg NSDAP-Mitglied (StAH AA 239 b 9d, Liste C Nr. 745).

Joachim Scholtyseck: Freudenberg. Ein Familienunternehmen in Kaiserreich, Demokratie
und Diktatur, Miinchen 2016, hier S. 313-320. Die Studie bietet eine Fiille von Anregun-
gen Uber die regionale Wirtschaftsgeschichte hinaus.

Entwurf 13.12.1943 (SpK B 1).

Protokoll und Spruch der Berufungs-Spruchkammer Karlsruhe 3.7.1948 (SpK, S. 319ff.,
hier S. 321 und 335).

Spruchkammerakte Wilhelm Merle (GLA 465g 2908). Nachruf auf Merle in: Die Briicke.
Werkzeitschrift Teroson-Werke GmbH. Odenwald-Chemie GmbH. Nr. 8, Dez. 1961 und
Die Briicke. Jubildumsschrift (wie Anm. 1).

SpK, S. 3-45. Amann 23.11.1946 (ebd., S. 3 und 21). Vgl. RNZ 25.5.1946, S. 2: Die vier
Spitzenkandidaten zur Stadtratswahl.

Ulrich Herbert: Geschichte der Auslanderpolitik in Deutschland. Saisonarbeiter, Zwangsar-
beiter, Gastarbeiter, Fliichtlinge, Miinchen 2001, S. 136-166, Zahlenangaben S. 146, Zitat
S. 154.

Habersack (wie Anm. 15), S. 335, 343; die Verpflegung der Zwangsarbeiter ist an Bei-
spielen dokumentiert ebd., S. 133-162 (Ostarbeiter ab S. 146).

Edmund Schneider 5.11.1947 (SpK S. 33).

Henri Viot und Maurice Wechsler 2.3.1948 (SpK, S. 235-237). Ahnlich Josef Amann und
Hanns Haaf 4.12.1947, Prokurist Albert Nahr 8.12.1947, Angestellte Liselotte Martin
14.9.1947, Betriebsarzt Hugo Zeitz 24.8.1947, Arbeiter Hans Pritzius (auch Pricius)
3.7.1948 (ebd., S. 21, 14a, 23, 18, 39, 321).

Unterlagen des Betriebsrates 15.4.1947 (SpK, B S. 4, 13).

Hugo Stemberg 20.11.1947 (Spk, S. 42f.), Albert Nahr 8.12.1947 (Spk, S. 23 und 23a),
Edmund Schneider 8.1.1948 (Spk, S. 34a).

Merkblatt in der Gedenkstétte fiir Zwangsarbeit in Leipzig, zit. in: Natascha Wodin: Sie
kam aus Mariupol, Reinbek bei Hamburg 52017, S. 264.

Hugo Stemberg 20.11.1947 (SpK, S. 42, Text S. 3) und Edmund Schneider 5.11.1947
(SpK, S. 33). Einige Informationen zu Maria Melnek im StAH (Zwangsarbeiter. Russland.
Mappe 103, Bl. 57-59): geb. 4.7.1916 in Kremana/Horodok, vom 18.5.1942 bis
10.3.1943 bei Teroson. Im Online-Archiv des Internationalen Zentrums Uber NS-Verfol-
gung/Arolsen Archives ist kein Eintrag vorhanden, der zu Person und Geburtsdatum passt.
Eidesstattliche Erklarung Hans Pritzius 10.4.1947 (SpK, B 11).

Hierzu Marchivum 24/1972a Nr. 540: Korrespondenz Cahn-Garnier, insbes. Baur an Cahn-
Garnier 31.3.1946; Ross 27.2.1947 (SpK, S. 15f.) und Gnadengesuch seiner Rechtsanwal-
te 22.11.1946 (SpK, S. 81-85).

Zur Entnazifizierung der Industrie in Heidelberg StAH AA 408, 21 und Friederike Reutter:
Heidelberg 1945-1949. Zur politischen Geschichte einer Stadt in der Nachkriegszeit
(Buchreihe der Stadt Heidelberg. Bd. V), Heidelberg 1994, S. 91f.

Anklageschrift 29.9.1945 (Marchivum 24/1972a Nr. 540).

SpK, S. 38.

Ross an Spruchkammer Heidelberg 27.2.1947, S. 17 (SpK, S. 7-17). Die Entlastungs-
zeugnisse ebd., S. 21ff.

Klageschrift 28.5.1947 (SpK, S. 109) und Spruchkammer 24.6.1947 (ebd., S. 115-118);
vgl. StAH Mitteilung Entnazifizierung Erich Ross 1947/48. Zur Entnazifizierungspraxis der
Heidelberger Spruchkammer Angela Borgstedt: Entnazifizierung in Karlsruhe 1946 bis
1951. Politische Sauberung im Spannungsfeld von Besatzungspolitik und lokalpolitischem
Neuanfang (Karlsruher Beitrdge zur Geschichte des Nationalsozialismus. 5), Konstanz
2001, S. 101ff. Grundlegend Clemens Vollnhals, Thomas Schlemmer (Hgg.): Entnazifizie-
rung. Politische Sauberung und Rehabilitierung in den vier Besatzungszonen 1945-1949
(dtv Dokumente), Miinchen 1991.

Spruch der Spruchkammer Heidelberg Jakob Lulay 18.1.1947 (StAH). Zur Firmenge-
schichte vgl. Volker von Offenberg: Brezeln aus Heidelberg. Die ,Badische Brezelfabrik
Gebr. Lulay" in der Weststadt (1921-1976), in: Heidelberg. Jahrbuch zur Geschichte der
Stadt. Jg. 20, 2016, S. 221-231, hierzu S. 223f.

Erich Ross und die Firma Teroson 143



42

43

44
45
46
47
48
49
51
52

53
54
55

144

Berufung des o&ffentlichen Klagers und Telegramm des Teroson-Betriebsrates 4.8.1947
(SpK, S. 121-124).

Betriebsrat an den Verein der Verfolgten des Naziregimes August 1947, in: Peter Merz
(Bearb.): Damit nichts bleibt wie es ist. Dokumente zur Geschichte der Arbeiterbewegung
in Heidelberg 1845-1949, Heidelberg 1986, S. 305. Ausfiihrlicher Bericht des Betriebsra-
tes 12.8.1947 (SpK, S. 133-135, 155-215). Die vom Betriebsrat vorgelegten Unterlagen
sind gesondert in der Spruchkammerakte mit der Bezeichnung B zusammengefasst.
Aussagen der Betriebsratsmitglieder im Protokoll der Berufungskammer Karlsruhe
3.7.1948 (SpK, S. 321-323).

Aussage von Ilse Spdth 10.3.1947, zit. im Spruch der Berufungskammer Karlsruhe
3.7.1948 (SpK, S. 336).

Rechtsanwalte Geiler, Zutt, Schilling [Febr. 1948], (SpK, S. 285f.).

Ukrainisches Kulturkomitee 10.9.1947 (SpK, S. 159).

Bieringer, Hofert 24.2.1948 (SpK, S. 251ff.); zu Hofert vgl. Borgstedt (wie Anm. 40),
S. 154.

Spruch der Berufungskammer Karlsruhe 3.7.1948 (SpK, S. 333-336).

Ebd., S. 336.

Ross 4.2.1949 (SpK, S. 349).

Zur Firmenentwicklung nach 1948: 90 Jahre (wie Anm. 1), S. 3ff.; Redemanuskript Erich
Ross 7.12.1963, in: Die Briicke. H. 16, 1963 (wie Anm. 1), S. 2-6. Knapper Uberblick bei
Miiller (wie Anm. 1), S. 61-63.

Lageplan in: 90 Jahre (wie Anm. 1) S. 9 und in: StAH KLE 106.

Redemanuskript Erich Ross (wie Anm. 52), S. 8.
https://www.stiftung-evz.de/stiftung/geschichte/entstehung/praambel.html (Aufruf 25.3.2020).
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Volker von Offenberg

Die ,getarnte Weiterfiihrung eines jlidischen
Unternehmens?"

Zur Geschichte der Hopfenhandlung Weil & Eisemann

Ein spezieller Fall von ,Arisierung"

Nach 1945 wollten manche Institutionen, Firmen und Privatpersonen die jlingste
Geschichte ihres Betriebs, Geschafts oder ihrer Immobilie lieber nicht thematisieren.
Die ,Arisierung" in der NS-Zeit war tabu.

Auf eine Definitions-Diskussion des Begriffs ,Arisierung”, der in jlingster Zeit
eine, durchaus begriindbare, Erweiterung in den Kultur- und Kunstbereich erfahren
hat, soll hier verzichtet werden. Fiir die vorliegende Untersuchung ist der mit offe-
nem oder subtilem Druck erzwungene Ubergang von Eigentum jiidischer Einwohner
in nichtjlidische Hand gemeint. Hierzu zahlt auch manch ,freiwilliger" Verkauf in der
NS-Zeit, der bei genauerem Hinsehen so freiwillig nicht war. Es handelte sich um
Notverkdufe, die der Finanzierung der lebensrettenden Flucht ins Exil dienen soll-
ten. Die Verkaufsverhandlungen verliefen unter unfairen Bedingungen, der Preis
wurde weit unter den Marktwert gedriickt. Im Grunde sind diese Vorgange beson-
ders infame Formen von Enteignung.

Wahrend NutznieBer und Profiteure der ,Entjudungen® rasch Gras (ber die Vor-
gange wachsen lassen wollten, mussten die Opfer in den Nachkriegsjahren meist
einen zdhen und langen Kampf um ihre Anspriiche auf Entschadigung und ,Wieder-
gutmachung® fiihren. Die Offentlichkeit schien lange am Thema ,Arisierung” wenig
interessiert. Firmengeschichten wiesen fiir die Jahre 1933-1945 bemerkenswerte
Licken auf oder griffen zu euphemistischen Formulierungen und nebulésen Darstel-
lungen, die nichts erklarten. Langsam erst kam die Aufarbeitung der wahren Hinter-
griinde in Gang, und ungeschdnte Chroniken einzelner Firmen und Ortschaften ent-
standen. Doch es bleibt noch viel zu recherchieren, auch fiir Heidelberg steht eine
detaillierte und umfassende Darstellung der ,Arisierungen™ noch aus.

Ein ungewdhnlicher und interessanter Fall ist die ,Arisierung" der damals in Hei-
delberg ansassigen Handelsfirma mit dem offiziellen Namen ,Hopfenhandlung Leon
Weil — Mitinhaber Max Eisemann®. Die Quellenlage zu diesen Vorgangen ist sehr
gut. Dokumente aus dem Archiv der Firma Hildegard Eisemann KG!, dem Stadtar-
chiv Heidelberg und dem Generallandesarchiv Karlsruhe ergdnzen sich und lassen in
der Zusammenschau ein detailliertes und nahezu liickenloses Bild dieser besonde-
ren ,Entjudung® entstehen.

Griindung und Aufstieg der Firma (1868—-1933)

Zum besseren Verstandnis muss die Vorgeschichte der Firma kurz umrissen wer-
den. Die Griindung des Betriebs erfolgte 1868 durch Leon Weil in Walldorf, mitten
im nordbadischen Hopfenanbaugebiet. Walldorf war zudem ein bedeutender Han-
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delsplatz fiir Hopfen, im Sickingerhof gab es eine Hopfen-Borse. Der 1841 als ,Sohn
des Isaac Weil, israelitischen Biirgers und Handelsmanns dahier? geborene Weil
wurde ein erfolgreicher Hopfenhdndler und zog 1880 mit Familie und Firma nach
Heidelberg in die Pléck 9. 1890 stieg Weils 1867 in Meckesheim geborener Schwie-
gersohn Max Eisemann in die Offene Handelsgesellschaft (OHG) ein. Auch Eise-
manns Vater Nathan war ,Handelsmann" und ,mosaischer Religion“?, Max Eise-
mann hatte eine kaufmannische Ausbildung genossen und im vaterlichen Getreide-
handel in Meckesheim gearbeitet.
Die Geschafte der Hopfen-
handlung von Weil und Eise-
mann liefen gut, allerdings gab
es Probleme mit den Nachbarn
in der Plock. Diese beschwer-
ten sich bei der Stadt, weil sie
Feuergefahren durch die Darr-
o6fen und Gesundheitsschadi-
gungen durch die beim Schwe-
feln des Hopfens entstehenden
Dampfe befiirchteten. Weil und
Briefkopf der Firma Leon Weil (Quelle: Hildegard Eise- Eisemann suchten nach einem
mann Archiv) neuen Standort und fanden ihn
im aufstrebenden Gewerbe-
viertel des Stadtteils Bergheim. Nahe beim Haupt- und Giiterbahnhof errichteten sie
neue Biro- und Lagergebaude. 1904 wurde der Neubau in der KirchstraBe 18/20
eingeweiht. Durch die bis heute erhaltene groBe Einfahrt in der nérdlichen Gebau-
dehalfte (Nr. 18) konnten Fuhrwerke Hopfen anliefern oder den aufbereiteten Hop-
fen in Sacken, Dosen oder Ballots, also in Ballen gepresst, abholen. Im Hof waren
die Schuppen, in denen das ,griine Gold" gelagert, getrocknet, verarbeitet und ver-
packt wurde.

Der Hopfen kam aus den klassischen Anbaugebieten Tettnang, Saaz, der Haller-
tau und aus der nordbadischen Region, in kleineren Mengen auch aus den damals
noch selbststéndigen Dorfern Rohrbach und Kirchheim. Enge Kontakte bestanden
zu Handlern und Depots in Nirnberg, dem Zentrum des Hopfenhandels. Neben den
lokalen und regionalen Brauereien wurden Kunden im ganzen Deutschen Reich be-
liefert, darunter auch Miinchner, Dortmunder und Berliner GroBbrauereien.

Weil und Eisemann waren anerkannte Kaufleute und wohl gut in die Heidelber-
ger Birgerschaft integriert. Als 1908 die Brauerei Zum Goldenen FaBchen vorm.
Carl Rapp in Konkurs ging, wurde Leon Weil gebeten, die Auflésung der GmbH und
den Verkauf an die Kronenbrauerei abzuwickeln. Ab 1912 war Max Eisemann Vor-
standsmitglied in der Handelskammer Heidelberg. Leon Weil, sein Sohn Ernst Weil
und Max Eisemann waren der jlidischen Gemeinde eng verbunden, Spenden fiir das
Berliner Rabbiner-Seminar und den hiesigen Rabbiner Dr. Pinkuss sind belegt, Leon
Weil war langjahriges Mitglied im Synagogenrat, bis er 1912 aus ,Gesundheitsriick-
sichten" aus diesem Gremium ausschied.* Ernst Weil und Max Eisemann waren vor
allem in der Jugendarbeit der Gemeinde engagiert.

In den 1920er Jahren entwickelte sich die Firma, deren offizielle Bezeichnung,
obwohl Leon Weil 1917 verstorben war, noch ,Hopfenhandlung Leon Weil — Mitin-
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haber Max Eisemann" lautete, zu ei-
nem der flhrenden Branchenbetriebe
in Siidwestdeutschland. In der Kirch-
straBe durfte der Betrieb nicht nur
Hopfen aufbereiten und verpacken,
sondern auch siegeln. Das quasi ho-
heitliche amtliche Siegelrecht war eine
Folge der guten Reputation, die der
Betrieb genoss. Nach Leon Weils Tod
wurde die Firma von den Anteilseig-
nern Max Eisemann und Ernst Weil
gefiihrt. Eisemanns Sohn Alfred war
Miteigentiimer ohne Kapitaleinlage.
Der Betrieb war so stabil, dass er
einigermaBen unbeschadet durch den
Ersten Weltkrieg mit Kontingentierun-
gen und Absatzeinbruch im Brauwe-
sen, durch die Inflation 1923 und
auch durch die Wirtschaftskrise 1929
gekommen war. So waren die ersten
65 Jahre der Firma, bei allen konjunk-
turellen Schwankungen, insgesamt eine

Grab des Firmengriinders Leon Weil auf dem Aufstiegs- und Erfolgsgeschichte.

jidischen Friedhof am Bergfriedhof, Heidelberg
(Foto: privat)

~Kein Boykottschaden" (1933—-1935)

Die Machtiibertragung auf Adolf Hitler und die Etablierung der NS-Diktatur hatte fiir die
Familien Eisemann und Weil personlich und geschaftlich gravierende Folgen. Doch die
ersten MaBnahmen trafen die Firma zunachst kaum.

Anfang April 1933 organisierten NSDAP und SA reichsweit Boykott-Aktionen ge-
gen jidische Geschafte und Firmen. Die hiesige Kreisleitung der NSDAP verbreitete
ein ,Verzeichnis judischer Geschafte Heidelbergs", in dem auch die Firma ,Weil,
KirchstraBe 18/20" aufgefiihrt war.® Allerdings zeigte der Boykottaufruf in diesem
Fall kaum Wirkung, wie aus den Geschéftsblichern der Firma abzulesen ist, denn
Hopfen war kein Gut des taglichen Bedarfs fiir den Durchschnittsbiirger. Hopfen-
handel war und ist ein spezielles Gewerbe, ein guter Hopfenhandler braucht Fach-
kenntnisse, Erfahrung und Uber Jahre gewachsene, vertrauensvolle Verbindungen
zu Hopfenbauern und Brauereien. Mit seinem Know-how ist er nicht einfach zu er-
setzen. Viele Hopfenhéndler, in Nordbaden fast alle, waren Biirger jlidischen Glau-
bens. Woher also so rasch ,arische™ Handler nehmen? Da auch die Nazis gerne Bier
tranken, konnten und wollten sie zundchst nicht gegen den (jldischen) Hopfenhan-
del vorgehen.

So lasst sich fiir die Hopfen-Verkaufssaison 1933/34 kein Riickgang der Han-
delsgeschafte feststellen, die, wie in den Vorjahren, 13 Seiten im Einkaufsbuch um-
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fassen.® ,Kein Boykottschaden", konstatierte auch Alfred Eisemann riickblickend im
Wiedergutmachungsverfahren nach 1945.

Allerdings scheint der Handel mit dem Ausland EinbuBen erlitten zu haben, wie
aus der Korrespondenz zwischen Weil/Eisemann mit der Miinchner Hacker-Brau AG
im Juli 1934 hervorgeht.” Weil und Eisemann hatten mit ihren Kontakten Hacker-
Brdu geholfen, die Geschéftsbeziehungen der Brauerei in Paldstina zu erhalten.
Doch klagte Hackerbrau, dass dort inzwischen eine ,deutschlandfeindliche Stim-
mung" herrsche. Als Beleg schickte die Brauerei die Abschrift eines Briefes, den ihr
Meir ben Elieser aus Haifa im Juni 1934 geschrieben hatte. In der , Palestine Post" sei
ein Inserat erschienen, in dem Hackerbrau einen Vertreter fiir Palastina suche. Elieser
stellt die Frage, ob es der Bevélkerung in Paldstina angesichts der antijlidischen Hetze
im ,Stlirmer" zuzumuten sei, ,deutsches Bier zu trinken." ,Ein Volk, das wehrlose
Menschen gefoltert und ermordet hat, darf sich nicht wundern, wenn wir vor deut-
schen Waren einen Ekel haben. Das ist nicht Emigrantenhetze [...] sondern [...] Ehr-
gefiihl und ein Akt von Selbstverteidigung." Hackerbrau dankte Weil und Eisemann
fur die Vermittlungsbemihungen. Im Antwortschreiben bekundete die Hopfenhand-
lung, selbst Probleme mit dem Auslandsgeschaft zu haben, sodass man aufgrund ,.an-
tideutscher Stimmung" Hopfenauftrage aus den USA nicht mehr erhalte. Und das als
Jhichtarischer" Betrieb und ,trotz bester verwandtschaftlicher Beziehung.”

Gebaude KirchstraBe 18-20, rechts Hofeinfahrt (heutiger Zustand) (Foto: privat)

Die innerdeutschen Geschéfte liefen jedoch weiterhin gut. Der 1934er Hopfen
fillte sogar 16 Seiten im Verkaufsbuch, auch der 1935er Hopfen schlug noch mit 15
Seiten zu Buche.® Wobei die Konditionen fiir den Ankauf von Hopfen sich &nderten.
Die NS-Wirtschaftspolitik, die alles kontrollieren wollte, erzwang eine Umstrukturie-
rung des Hopfenhandels. Friiher kauften die Handler in der Regel bei einzelnen be-
wahrten Hopfenbauern ein. Nun lief der Verkauf tber ,Hopfenfachschaften™ oder
ahnliche Korporationen. Mit solchen Vereinen, die es auch in Sandhausen, Walldorf
und Reilingen gab, wurde der Handel abgewickelt.
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Die Liquidation der Firma (1936—1939)

Ab 1936 wuchs der Druck auf Weil und Eisemann, ihre Firma zu liquidieren und das
Grundstiick KirchstraBe zu verkaufen. Zur Verscharfung der Situation hatten insbe-
sondere die Nirnberger ,Rassegesetze" vom September 1935 beigetragen. Diese
sollten eine weitere ideologische und juristische Legitimation fiir die Diskriminierung
und Verfolgung der Biirger judischen Glaubens darstellen. Deren systematischer
Ausschluss aus dem wirtschaftlichen, kulturellen und gesellschaftlichen Leben wur-
de energisch vorangetrieben.

Nun brockelte auch die Treue der alten Brauereikunden. Die Geschaftstatigkeit
der Hopfenhandlung fiel drastisch ab, 1937 war kaum mehr Verkauf zu verzeich-
nen. Vertreter Karl Schachner aus Bergheim, der seit den 1920er Jahren fiir Weil
und Eisemann arbeitete, konnte noch kleinere Geschédfte mit den nordbadischen
Hopfenfachschaften vermitteln.® Doch das Ende der Firma war absehbar.

Parallel zu der sich Jahre hinziehenden Liquidationsphase begann die Geschafts-
tatigkeit der neuen Firma von Hildegard Eisemann. Ab September 1936 existierten
parallel zwei Hopfenhandlungen. Zum einen die alteingesessene Firma, nun ,Leon
Weil in Liquidation®, mit den Inhabern Max Eisemann, Alfred Eisemann und Ernst
Weil. Zum anderen die Firma ,Hildegard Eisemann", gefiihrt von Alfred Eisemanns
»arischer" Ehefrau. Formal-juristisch handelte es sich um zwei getrennte, unabhan-
gige Betriebe.

Bemerkenswert ist, dass die Liqui-
dation weniger liber Amter der Stadt
Heidelberg, etwa das Gewerbeamt,
sondern vorrangig (iber NS-Stellen
und vor allem durch die Polizeidirekti-
on, speziell die Kriminalpolizei (!), ab-
gewickelt wurde.
Im November 1936 teilte Ernst
Weil der IHK Mannheim und der Poli-
zeidirektion Heidelberg mit, die Liqui-
dation habe noch nicht stattgefunden.
,Die Aufgabe meiner seit 1868 betrie-
benen Hopfenhandlung [...] ist [...]
auf Ende der laufenden Hopfensaison
— Ende Marz 1937 - ins Auge ge-
fasst.". Eine Aktennotiz besagte: ,Der
Gesellschafter Ernst Weil hat ergan-
zend bemerkt, ein Uebergang des Ge-
schafts auf die Firma Hildegard Eise-
mann komme nicht in Frage".!° Weils
Das Ministerium dréngt auf Liquidation der Fir- Bemerkung spiegelt wohl Trauer und
ma (Quelle: Hildegard Eisemann Archiv) Zorn (ber das gewaltsame Ende der
fast 70 Jahre alten, von seinem Vater
gegriindeten Firma wider. Vielleicht spielte auch die taktische Uberlegung eine Rol-
le, der frisch gegriindeten Firma Hildegard Eisemanns den Start zu erleichtern und
sie nicht mit ,jlidischem Einfluss" in Verbindung zu bringen.
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Am 18. Januar 1938 dokumentierte das Registergericht beim Amtsgericht Hei-
delberg: ,Die Gesellschaft ist aufgelést — Liquidatoren sind die Gesellschafter Max
Eisemann und Ernst Weil. Jeder von ihnen ist zur alleinigen Vertretung berech-
tigt."!* Allerdings war der Verkauf der Firmengeb&dude mit einem Grundstiick von
immerhin Uber 7a und einem Steuerwert Gber 72.000 M. immer noch nicht abgewi-
ckelt. Das Badische Finanz- und Wirtschaftsministerium in Karlsruhe, welches den
Vorgang unter dem Aktendeckel ,Entjudung des Betriebes Leon Weil* dokumentier-
te, wurde ungeduldig.’ Das Ministerium monierte, dass die ,jidische OHG" doch ei-
gentlich seit Marz 1937 aufgeldst sei, die Enteignung und Liquidation, die im Schrei-
ben euphemistisch ,Abwicklung" genannt wird, jedoch schon zwei Jahre dauere.
Man erwarte die baldige endgiiltige ,L6schung" der Firma. Karlsruhe verwies auf die
~Auskunftspflicht" und bemerkte drohend, man lege ,groBten Wert" darauf, ,dass
die Abwicklungsgeschafte innerhalb kiirzester Frist erledigt werden."

In seiner Antwort beteuerte Ernst Weil, der nun auch den Namenszusatz ,Isra-
el flihren musste, dass das Blro- und Lagergebdude KirchstraBe zahlreichen po-
tenziellen Kéufern angeboten worden sei. Zwar hatten Stadt, Schuhfabrikanten und
Getreidehandler Interesse gezeigt, aber nicht zugegriffen. Zum Teil sei noch Ware
im Magazin gelagert. ,Althopfen sind noch in einer Menge von 66 Zentnern vorhan-
den, aber solange unverkauflich, als die Versuche das Material fiir Pappfabrikation
zu verwerten nicht abgeschlossen sind."

Ende 1938 musste der 70-jahrige Max Eisemann die Verhandlungen alleine wei-
ter fiihren, da sein Sohn Alfred und Ernst Weil vom 10. November bis kurz vor
Weihnachten im KZ Dachau interniert waren. Den Eigentimern war klar, dass der
Verkauf der Firmengebdude nicht mehr hinauszuzdgern oder gar zu verhindern war.
SchlieBlich wurde ein Kaufer gefunden und es kam zu der duBerst fragwiirdigen
Kaufabwicklung.™ Der Kaufvertrag fur die KirchstraBe 18/20 wurde im April 1939
vor dem Notariat Heidelberg unterzeichnet. Als Verkdufer fungierten die Liquidato-
ren Max Eisemann und Ernst Weil, Kdufer war der Baumeister Willi Reimold aus Ep-
pelheim. Der Kaufpreis betrug 33.800 RM samt Inventar wie Blroeinrichtung und
Hopfenbearbeitungsgerate.

Bereits einen Tag spater schrieb Kaufer Reimold an die Polizeidirektion Heidel-
berg, um den Kaufpreis zu driicken. Er habe das ,jludische Anwesen" erworben,
»,um in demselben zur Behebung der groBen Wohnungsnot ca. 12 Kleinwohnungen
[...] einzurichten." Reimold rechnete hohe Umbaukosten und geringe zu erwartende
Mieteinnahmen vor. Daher sei der Kaufpreis angesichts der geringen Rentabilitat zu
hoch. Er halte 30.000 RM fiir angemessen. Ferner habe sich inzwischen ergeben,
dass der auf der Hofseite angebaute Darrofen, der Schuppen und verschiedene
Tragkonstruktionen im Innern des Gebaudes kostspielig entfernt werden missten.
SchlieBlich wolle er dem Wohnungsmangel abhelfen. Doch die Kaschierung des
Kaufinteresses als selbstlose soziale Tat verfing nicht. Die NSDAP-Kreisleitung Hei-
delberg teilte im Juni 1939 der Polizeidirektion mit, der Preis im Kaufvertrag sei an-
gemessen, Reimolds Wunsch nach ErmaBigung unberechtigt. Nach langwierigem
Hin und Her zwischen Verkdufern, Kauferinteressent, Architekt, Stadt Heidelberg,
Polizeidirektion, NSDAP und Kreisbauernfiihrer stimmte abschlieBend das badische
Finanz- und Wirtschaftsministerium der ,Grundstiicksentjudung® zum Kaufpreis von
33.800 M zu.
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Vor seiner Flucht nach Stidamerika unterzeichnete Ernst Weil noch im Oktober
1939 eine Vollmacht fiir Alfred Eisemann, dem er seinen Anteil an der aufgelsten
Firma Ubertrug,” denn es war klar, dass von der Familie Weil niemand in Deutsch-
land bleiben wiirde.

Somit war nach rund dreijahriger Liquidationsphase die von Leon Weil gegriin-
dete und mit Max Eisemann weiterentwickelte Hopfenhandlung Geschichte. Sie leb-
te aber in anderer Form weiter.

Hildegard Eisemanns Firmengriindung (1936)

Wahrend die alte Hopfenhandlung liquidiert wurde und ihre Angehdrigen der
Verfolgung ausgesetzt waren, gelang es Hildegard Eisemann ihre neue Firma, die in
gewisser Weise doch die alte war, zu griinden und zu entwickeln. Dies war nur
moglich durch Kompromisse mit den Behorden, eine nicht angreifbare Fassade und
taktisch geschicktes Verhalten.

Das offizielle Griindungsdatum der Hopfenhandlung von Hildegard Eisemann
war der 11. September 1936 mit dem Eintrag ins Handelsregister beim Amtsgericht
Heidelberg.'® Vorher war die Zustimmung der Gewerbepolizei, des Finanzamts, der
Industrie- und Handelskammer, des Brauwirtschaftsverbands Siiddeutschlands
(Miinchen) und des ,Reichsnahrstands" (Karlsruhe) eingeholt worden. Der Betrieb
war ,zunachst" mit Sitz KirchstraBe 18/20, also im Gebadude der alten, in Liquidation
befindlichen Firma angemeldet.

Die Polizei stellte den Lebenslauf der 1894 in Mannheim geborenen Hildegard
Eisemann zusammen und priifte ihre Eignung als Hopfenhédndlerin. Die Firmeninha-
berin habe Erfahrungen im Ankauf, Verkauf und in der Behandlung des Hopfens ge-
sammelt. ,Die Eisemann hat zur Fiihrung des Hopfenhandels einen Berechtigungs-
schein" und besitze einen Ausweis zum Aufkaufen von Hopfen, vermerkten die Poli-
zeiakten. Mehrfach wurde betont, dass Hildegard Eisemann katholisch und ,arisch®
sei. Die Firmeninhaberin habe gegeniber den Behérden versichert, dass ihr Ehe-
mann Alfred keinerlei Funktion in ihrer Firma habe, nicht einmal Zutritt zu den Fir-
menraumen. Auch sonst habe ihr Betrieb keine jlidischen Mitarbeiter, Lieferanten
oder Kunden."

In Wirklichkeit ist es unvorstellbar, dass Alfred Eisemann mit seiner Erfahrung
und Fachkenntnis und aufgrund der rdumlichen Nahe nicht hinter den Kulissen mit-
geholfen und das Biiro betreten hat. Die offiziell bekundete Verleugnung ihres Ehe-
manns dirfte Hildegard Eisemann schwer gefallen sein und eine nicht geringe psy-
chische Belastung dargestellt haben.

Anpassung nach auBen, um nicht aufzufallen, war die Devise. Die Kassenbiicher
der Firma belegen regelmaBige Beitrége fir die ,Adolf-Hitler-Spende", das ,Winter-
hilfswerk™ oder Sonderzuwendungen zum 1. Mai. Auf der anderen Seite hatte Hilde-
gard Eisemann die liberal orientierte ,Frankfurter Zeitung" abonniert, die vor allem
im Kulturteil erstaunlich kritische Artikel an der NS-Zensur vorbeischmuggelte und
sich wohltuend von der NS-Einheitspresse, angefiihrt vom ,Volkischen Beobachter",
unterschied.

Die Geschaftsbiicher zeigen, dass Hildegard Eisemann im September 1936 ihre
Geschéftstatigkeit rasch und planvoll aufnahm.*® Es fielen Kosten an fiir den Eintrag
ins Handelsregister, fiir Firmenstempel und Biromaterial, auch fiir erste Spesen we-
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Geschaftsbuch Hildegard Eisemann 1936 (Quelle: Hildegard Eisemann Archiv)

gen Fahrten zu Hopfenbauern und Brauereien. Da die Hopfenhandlung noch in den
Raumen KirchstraBe arbeitete, fielen Mietzahlungen an ,Leon Weil in Liquidation®
an. Sicher ware die neue Firma gerne in den fir die Bediirfnisse einer Hopfenhand-
lung eingerichteten Raumen geblieben. Das war aber nicht mdglich.

Fiir eine kurze Ubergangsphase gab es eine direkte Geschéftsverbindung zwi-
schen alter und neuer Firma.* Ende 1936 kaufte Hildegard Eisemann groBere Men-
gen Hopfen von der Firma Leon Weil, 20 Sacke fiir ca. 7500 M. Es wurden Zahlun-
gen an die Vorgangerfirma fiir Umpacken, Nachpfliicken, Schwefeln, Abtrocknen
und Pressen von Siegelhopfen getdtigt. Mit dem Aufkauf von Bestdnden der Firma
Leon Weil waren zwei Fliegen mit einer Klappe geschlagen. Die alte Firma, die ei-
gentlich schon gar nicht mehr handeln durfte, wurde ihre Bestellungen und Bestén-
de los, und die neue Firma verfiigte auf einen Schlag {iber Handelsware.

Die Firmenchefin strebte eine baldige rdumliche Trennung von der Vorgangerfir-
ma an, die eben nicht als solche erscheinen durfte. Zumal die Heidelberger Krimi-
nalpolizei, Abt. III Gewerbepolizei, genau auf die Adresse des Betriebes achtete.
Man stellte fest, die Geschaftsinhaberin habe den Betrieb zum 1. Januar 1938 in
den Odinspfad 3 verlegt, dann erfolgte zum 1. September 1938 die Verlegung nach
KaiserstraBe 94. Dort wohnte Friedrich Blirgermeister, der seit 16. August 1938 als
Einzelprokurist fiir die Firma Hildegard Eisemann eingetragen war.? Ein Jahr spéter
zog Hildegard Eisemanns Firma nach Anerkennung als ,arischer" Betrieb wieder in
den Odinspfad 3, wo nun auch die Familie wohnte.

Zwar arbeitete der neue Betrieb seit September 1936, war aber immer noch
nicht abschlieBend als ,arisch* anerkannt. Im August 1938 duBerte sich die NSDAP
Gauleitung Baden zustimmend, ,die Fa. Eisemann als arisches Unternehmen zu be-
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trachten." Auch die in Nirnberg ansassigen Branchenverbande stimmten zu. Die
Zeit drangte, da die Hopfensaison begann. So schaltete Hildegard Eisemann zur Be-
schleunigung des Verfahrens die Rechtsanwalte von Campenhausen, Leonhard und
Schlatter ein, die dem badischen Wirtschaftsministerium erlauterten, dass die Firma
selbststandig, ,arisch™ und erfolgreich sei. Immerhin habe sie im letzten Jahr einen
Umsatz von ca. 125.000 RM erzielt. Es sei auch sichergestellt, dass der Betrieb kein
Kapital von judischer Seite verwende. Auch Frau Eisemanns Depots in Nurnberg sei-
en ,selbstverstandlich rein arisch.® Prokurist Friedrich Birgermeister, in dessen
Raumlichkeiten die Firma ihren Sitz habe, sei zuverlassiger Parteigenosse. Kurzum:
Die Firma Hildegard Eisemann habe keinerlei Verbindung zu ,hichtarischen Kreisen".

Die Einschaltung der Anwalte beschleunigte das Verfahren. Nachdem auch der
Gauwirtschaftsberater, der Kreiswirtschaftsberater und die IHK keine Bedenken hat-
ten, erklarte am 3. September 1938 das Ministerium die Firma Hildegard Eisemann
fir ,arisch" Diese Bestdtigung gab Sicherheit, nun konnten alle Handelspartner be-
denkenlos mit Hildegard Eisemann Geschafte machen.

Betrachtet man den ganzen Vorgang genau, drangt sich die Vermutung auf,
dass die Familie Eisemann bei der Stadt, im Gewerbeamt, der Polizei, der NSDAP
oder in sonstigen NS-Organisationen Freunde und ,stille Helfer" hatte, die die Dis-
tanzierungsmandver durchschauten, aber beide Augen zudriickten. Denn bei ge-
nauer Betrachtung hatte man merken missen, dass es zwischen alter und neuer
Firma vielfdltige Verbindungen und Kontinuitaten gab.

Was die Hopfenlieferanten und die Brauereikunden betrifft, war es ein flieBen-
der Ubergang. Die alten Geschaftspartner waren auch die neuen. Ausstellung und
Einlosung von Wechseln gingen 1936/37 zwischen beiden Firmen hin und her. Bei
genauer Priifung hatte man rasch bemerkt, dass zum Teil sogar die Geschaftsbii-
cher der alten Firma nahtlos weitergefiihrt wurden. So das ,Wechsel-Copierbuch
Nr. 6%, das 1933 begonnen worden war und ab 1937 von Hildegard Eisemann fiir
viele Jahre fortgesetzt wurde.?* Ungebrochene Kontinuitat dokumentiert auch das
Hopfen-Einkaufsbuch, das von 1925 bis 1942 weitergefiihrt wurde.? Hier ist sogar
noch der alte Stempel ,Leon Weil Hopfenhandlung Heidelberg" eingedruckt. Solche
Geschéftsbiicher wurden wohl nur intern genutzt, fiir eventuelle Uberpriifungen gab
es auch neue Blcher, die erst mit Hildegard Eisemanns Firmengriindung einsetzten.

Kontinuitdt gab es auch bei einigen Mitarbeitern. So war der bereits erwahnte
Vertreter Karl Schachner aus der Bergheimer StraBe 1937 noch fiir die Firma Leon
Weil tatig, aber auch schon fiir Hildegard Eisemann. Prokurist Friedrich Blirgermeis-
ter muss ein Freund der Familie gewesen sein. Er stellte seine Wohnung zeitweise
als Firmenadresse zur Verfligung und arbeitete als Einzelprokurist fiir Hildegard Ei-
semann. Motorradfahrer Blrgermeister machte fiir die Firma den Auto-Flhrer-
schein, um Kunden zu besuchen. Weder Alfred noch Hildegard Eisemann besaBen
einen Fihrerschein. Wie sehr Blirgermeisters Position ,Tarnung" war, wird deutlich,
als unmittelbar nach dem Ende der NS-Herrschaft Alfred Eisemann ihn offiziell als
Prokuristen abldste. Friedrich Blirgermeister war die perfekte Legende und unan-
greifbar, denn er war Parteigenosse und in der NSKK-Motorradstandarte 153 Hei-
delberg aktiv.?

Als ,stillen Helfer® kann man wohl auch Handwerksmeister Konrad Bender se-
hen, der seine Raumlichkeiten im Odinspfad 3 der Familie Eisemann als Wohnung
und Biiro zur Verfligung stellte, nachdem Eisemanns aus ihrer von einer stadtischen
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Wohnungsgesellschaft gemieteten Wohnung in der RohrbacherstraBe hatten auszie-
hen missen.

Unter den Brauereikunden ist die Engelbrauerei in der Heidelberger Altstadt zu
nennen, deren Direktor Heinrich Wirth ein bekannter Nazi-Gegner war. Wirth stellte
Eisemann Brauereirdume flr die Hopfen-Lagerung zur Verfiigung und unterstiitzte
Alfred Eisemann auch noch nach 1945 durch Aussagen im Wiedergutmachungsver-
fahren.”

Bei der Polizei war durchaus Thema, inwieweit die neue Firma doch die alte
war. Polizeikommissar Walter betonte in internen Vermerken, Hildegard Eisemann
habe das alte Geschaft ,nicht (ibernommen, sondern sich ein eigenes gegriindet".”
Solche wohlwollenden Bemerkungen halfen der neuen Firma. Doch noch drei Jahre
spater wurde im September 1939 in einer Aktennotiz der Polizeidirektion Heidelberg
die entscheidende Frage gestellt: ,Die Firma Leon Weil, die bisher in nichtarischer
Hand war (Eisemann & Weil), wird von Frau Eisemann, die arisch ist, weitergefiihrt.
Es erhebt sich die Frage, ob nicht eine getarnte Weiterfiihrung eines jiidischen Un-
ternehmens anzunehmen ist."*® Hier hatten eigentlich sadmtliche Alarmglocken

Familie Eisemann in den 1920er Jahren (Quelle: Hildegard Eisemann Archiv)

schrillen miissen. Ware die Firma ,enttarnt® worden, hatte das weitreichende ge-
schaftliche und personliche Konsequenzen gehabt. Doch diese Randnotiz war intern
und blieb es auch. Waren hier schiitzende Hande am Werk, und der Hinweis wurde
~Uubersehen™? Jedenfalls ergaben sich hieraus keine negativen Konsequenzen.

Die fiir ,arisch" befundene Firma von Hildegard Eisemann arbeitete nun ohne
Schwierigkeiten seitens der Behérden. Doch dann setzten die Kriegsjahre dem Brau-
geschaft und dem Hopfenhandel spiirbar zu. Kontingentierungen der Rohstoffe
fihrten zu ,Dinnbier", der Absatz brach ein, einige Brauereien und Teile der Infra-
struktur waren zerstort. So schrumpften auch Eisemanns Umsatze drastisch. Die
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Geschaftsbiicher, besonders das Kassen- und das Einkaufsbuch, zeigen, dass der
Umsatz 1937 noch 155.409,67 RM betrug, 1940 auf 97.573,69 RM gesunken war
und 1944 nur noch bei 28.091,57 RM lag.”

Die Verfolgung der Familien Weil und Eisemann

Wenn auch die Firma durch die Umstrukturierung gerettet schien, so bekamen die
Familien Weil und Eisemann Diskriminierung, Entrechtung und Verfolgung durch
den NS-Staat personlich zu spiiren.

Sichtbar ist dies auch durch die Verdnderung der Wohnsituation. Nehmen wir
1933 als Stichjahr: Max Eisemann wohnte mit Tochter Alice und Schwiegersohn
Dr. Berthold Fuchs in der BlumenstraBe 15. In der 230 gm groBen Acht-Zimmer-
Wohnung im Erdgeschoss betrieb Dr. Fuchs auch seine Facharztpraxis fiir Innere
Medizin. Zwei Hauser weiter wohnte in der BlumenstraBe 11 Max Eisemanns
Schwager und Kompagnon Ernst Weil mit Familie. Und ebenfalls in der Weststadt,
Rohrbacher StraBe 93, lebte Alfred Eisemann mit Ehefrau Hildegard und dem klei-
nen Sohn Rudolf.

Die meisten Wohnungs- oder Hausbesitzer hielten dem von den NS-Stellen aus-
getlibten Druck nicht stand und lésten die Vertrage mit ihren jlidischen Mietern, die
nun versuchen mussten, bei wohlmeinenden mutigen Vermietern oder Glaubensge-
nossen unterzukommen.

Ende 1938 wohnte keiner der Genannten mehr in derselben Wohnung wie An-
fang der dreiBiger Jahre. Max Eisemann fand Aufnahme in einem Fremdenheim in
der LeopoldstraBe 9, heute Friedrich-Ebert-Anlage. Seine Tochter Alice war 1937
nach schwerer Krankheit verstorben, ihr Enemann Dr. Berthold Fuchs, inzwischen
zum ,Krankenbehandler" herabgestuft, kam fiir kurze Zeit im Haus Hausserstra-
Be 20 unter. Die Praxiszerstérung am Tag nach der ,Reichskristallnacht® nahm ihm
die letzte Lebensgrundlage. Ernst Weil und seine Familie mussten aus der Blumen-
straBe 11 ausziehen, sie fanden Aufnahme im Haus der jidischen Familie Seide-
mann, KleinschmidtstraBe 23. Auch Alfred Eisemann konnte nicht in seiner Woh-
nung bleiben. Die Hauser Rohrbacher StraBe 93/95 gehérten einer stddtischen
Wohnungsbaugesellschaft, die sozialdemokratisch und gewerkschaftlich orientiert
gewesen war, nun aber von den Nazis kontrolliert wurde. Als die Familie ausziehen
musste, half der bereits erwdhnte Gipsermeister Konrad Bender, der in der Rohrba-
cher StraBe 91 wohnte und Eisemann als Nachbarn kannte. Bender lieB Familie Ei-
semann in seinem neuen Haus im Rohrbacher Odinspfad 3 wohnen.

Doch die erzwungenen Wohnungswechsel waren nicht die einzige Konsequenz
der VerfolgungsmaBnahmen. Am 10. November 1938, also am Tag nach der
~Reichskristallnacht®, wurden Alfred Eisemann und Ernst Weil in das KZ Dachau ge-
bracht, wo sie bis kurz vor Weihnachten interniert blieben. Bei der Haftentlassung
wurde ihnen nahegelegt Deutschland zu verlassen. Ernst Weil sah keine andere
Perspektive und bereitete nun, parallel zu den Liquidationsverhandlungen fiir die
Firma, die Flucht seiner Familie vor. Alfred Eisemann emigrierte nicht, vermutlich
aus Riicksicht auf seinen Uber 70-jdhrigen Vater Max und seine Ehefrau Hildegard,
die ja nun die Hopfenhandlung fiihrte. Vielleicht vertraute er auch auf den Schutz
durch seine ,Mischehe™ mit einer ,Arierin® und den zu erwartenden Dank des Vater-
lands fiir seinen Einsatz im Ersten Weltkrieg mit Kriegsgefangenschaft in Russland.
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Der 1927 geborene Sohn Rudolf war katholisch getauft worden, Alfred Eisemann
selbst war zum Katholizismus konvertiert.?® Doch dies alles sollte sich als nur sehr
begrenzter Schutz erweisen. Denn nach NS-Ideologie waren ,Blut und Rasse" ent-
scheidend, auch ein getaufter ,Jude bleibt Jude". Seit der Liquidierung der alten Fir-
ma war Alfred Eisemann bis 1945 arbeitslos und durfte offiziell in der Hopfenhand-
lung seiner Frau nicht mitarbeiten.

1939/40 spitzte sich die Situation weiter zu. Dr. Fuchs zog nach der Zerstérung
seiner Praxis nach Mannheim, von dort gelang ihm Anfang 1940 die Flucht in die
USA, wo er als Dr. Bert Fuchs eine Praxis eroffnete. 1954 starb er in New York,
Jfriher Heidelberg, Mannheim", wie in der Todesanzeige stand.”® Ernst Weils
Fluchtplane wurden nun konkret. Seine neue Adresse in der KleinschmidtstraBe war
auch Anlaufstelle fiir den von ihm geleiteten Verein Zedokoh der jldischen Gemein-
de. Dieser Verein bot Hilfe fiir die Gemeindemitglieder, die die weitere Entwicklung
in Deutschland nicht abwarten wollten, sondern sich zur Flucht ins Ausland gezwun-
gen sahen. Weil musste, wie alle anderen Auswanderwilligen, Schmuck, Edelmetall
und weitere Wertsachen beim stadtischen Leihamt weit unter Wert abliefern.
»Slhneleistungen" und eine ,Reichsfluchtsteuer™ waren zu zahlen. Und im Novem-
ber 1939 musste Ernst Weil noch seine Aktien von der Dortmunder Ritterbrauerei
weit unter Kurswert dem Reichsfinanzministerium ,zur Verfligung" stellen.*® Kurz
darauf verlieB Ernst Theodor Weil mit seiner Familie Deutschland, rettete dadurch
sein Leben, ging nach Uruguay und fing in Montevideo als Ernesto Weil neu an. Er
kehrte nach 1945 nicht mehr in seine Heimat zurtick.

Das harteste Schicksal erlitt Max Eisemann. Unter normalen Umsténden hatte er
sich wohl spatestens zu seinem 70. Geburtstag aus der Firmenleitung zurlickgezogen
und seinen Anteil an Sohn Alfred Uberschrieben, der zusammen mit Ernst Weil die
Hopfenhandlung weitergefiihrt hatte. So musste Max Eisemann die Liquidierung sei-
ner Firma betreiben und die Internierung seines Sohnes und Schwagers miterleben.
Im Januar 1939 lieB das Amtsgericht Heidelberg in das Meckesheimer Geburtenbuch
eintragen, Max Eisemann habe sich den ,weiteren Vornamen Israel beigelegt".*

Auch in der LeopoldstraBe 9 konnte Max Eisemann nicht lange bleiben. Anfang
1940 musste er erneut umziehen und war nun in der BunsenstraBe 19a unterge-
bracht, in einem der ,Judenhduser®, in denen jlidische Blirger auf engstem Raum
zusammenleben mussten. Seine Aktien und die meisten Wertgegenstande hatte Ei-
semann bereits abliefern miissen, darunter Bronzefiguren, Gemalde und wertvolle
Teppiche aus der friiheren Wohnung.* Von der BunsenstraBe wurde Max Eisemann
am 22. Oktober 1940, dem letzten Tag des judischen Laubhiittenfests, abgeholt
und als einer von 300 Heidelberger jlidischen Biirgern zum Hauptbahnhof gebracht.
Die Sonderziige, die insgesamt etwa 6.500 Juden aus Baden, der Pfalz und dem
Saargebiet, darunter viele Alte, Kranke, Kinder und Frauen, nach Frankreich trans-
portierten, waren mehrere Tag unterwegs. Das in Stidwestfrankreich gelegene La-
ger Gurs, urspriinglich fir inhaftierte Spanienkampfer eingerichtet, war vollig Gber-
flllt. Die Zustande waren katastrophal: Mangelerndhrung, Kalte, Strohlager auf vom
Regen durchweichten Boden und Ungeziefer waren zu ertragen. Krankheiten wie
Ruhr, Typhus, Tuberkulose, Lungenentziindung und ansteckende Hirnhautentziin-
dung grassierten. Hinzu kamen die Angst vor der ungewissen Zukunft und die Sor-
ge um Angehdrige. Der im 73. Lebensjahr stehende Max Eisemann verstarb schon
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Briefkopf Firma Hildegard Eisemann (Quelle: Hildegard Eisemann Archiv)

bald nach seiner Ankunft unter nicht ndher geklarten Umsténden. Sein Tod im Au-
Benlager Pau des Camp de Gurs ist am 6. November 1940 vermerkt.*

Die Nachricht vom Tod des Vaters, Schwiegervaters und GroBvaters erreichte
Alfred, Hildegard und Rudolf Eisemann in einer Situation, in der sie selbst gefdhrdet
waren. Noch kurz vor Kriegsende bestand die Gefahr, dass der 1927 geborene Ru-
dolf Eisemann, nach NS-Terminologie ,Halbjude®, noch im ,Volkssturm®™ hatte ein-
gesetzt werden konnen. Aus unbekannten Griinden wurde er aber ,zurlickge-
stellt".>* War hier ein stiller Helfer am Werk? Im Februar 1945 wurde Alfred Eise-
mann ein zweites Mal in einem KZ interniert und nach Theresienstadt deportiert.
Auch diesen KZ-Aufenthalt lberstand er und schlug sich nach der Befreiung durch
die Rote Armee zu FuB nach Heidelberg durch.

Nach 1945

Nach dem Ende von Krieg und nationalsozialistischer Herrschaft lag auch die Brau-
wirtschaft — und damit der Hopfenhandel — am Boden. Als Brauereigebaude wieder
aufgebaut wurden, die Infrastruktur wieder hergestellt wurde und politische und
wirtschaftliche Stabilitdt entstanden, konnten Handel, Wirtschaft und auch das Hop-
fengeschaft Aufschwung nehmen.

Hildegard Eisemanns Hopfenhandlung, nach wie vor im Odinspfad 3 beheimatet,
wo auch die Familie wohnte, begann wieder mit der Arbeit. Einzelprokurist Friedrich
Biirgermeister, der in der Nazi-Zeit als ,arisches" Aushdngeschild fungiert hatte,
machte Alfred Eisemann Platz.*® Die Firma knupfte an die tradierten Verbindungen
mit Hopfenproduzenten, Handlern und Brauereien an.

Die Rahmenbedingungen hatten sich allerdings stark verdndert. So waren einige
Geschaftsverbindungen abgerissen, Ostdeutschland oder die tschechoslowakischen
Hopfengebiete waren hinter dem ,Eisernen Vorhang" verschwunden. Die nordbadi-
sche Hopfenproduktion war deutlich zuriickgegangen und kam schlieBlich ganz zum
Erliegen. Und fiir die Familien Eisemann und Weil war zu kldaren, wie mit den in der
NS-Zeit erlittenen Schaden umzugehen sei.

Inwieweit konnten und sollten die ,Arisierung" und ihre Folgen riickabgewickelt
werden? Eisemann und Weil hatten ihre friiheren Blro- und Lagergebdude in der
Kirchstrae 18/20 zuriickfordern kdnnen. SchlieBlich waren diese samt Inventar nur
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durch Druck und weit unter Wert verkauft worden. Anspruchsberechtigt waren Al-
fred Eisemann flir sich und als Erbe fiir seinen Vater Max, ferner Ernst Weil. Hilde-
gard Eisemanns Firma konnte keine Anspriiche stellen, da sie ja formal eine vollig
neue war und nicht zuriickfordern konnte, was sie nie besessen hatte.

Alfred Eisemann und Ernst Weil verlangten keine Riickgabe der Immobilie. Weil
hatte kein Interesse, sein Leben spielte sich nun in Stidamerika ab. Eisemanns hat-
ten Weil seinen Anteil auszahlen miissen. Das Anwesen in der KirchstraBe war in-
zwischen zu Wohnraum umgebaut worden, die Gerate und Maschinen fiir die Hop-
fenverarbeitung waren schon lange entfernt worden. Man hétte die Mieter hinaus-
expedieren bzw. -klagen mussen. Dann hatte man, sofern genehmigt, den Wohn-
raum wieder zurlickbauen und Gewerbe einrichten miissen. Es hdtte also viel Zeit
und kraftiger Investitionen bedurft. Eisemann, Weil und Reimold bzw. deren Anwal-
te, einigten sich in einem Schlichtungsverfahren auf die Beibehaltung der aktuellen
Besitzverhaltnisse, allerdings erhielten Weil und Eisemann die Differenz zum (bli-
chen Marktwert der Immobilie KirchstraBe.

So blieben Firmensitz und Wohnung der Eisemanns im Odinspfad 3. Gelagert
wurde der Hopfen in angemieteten Kihlrdumen, u.a. in den Kellern der hiesigen
Brauereien Engelbrau und Schlossquell, ferner in Dispositionslagern in der Hallertau
und in Nirnberg. Da ein Neubau in Heidelberg raumlich und finanziell problema-
tisch war, entschied sich die Familie, ins Umland zu ziehen. Firma und Familie zo-
gen 1964 nach Spechbach. Im dortigen Neubau und den inzwischen errichteten Er-
weiterungsbauten arbeitet und lebt die Familie bis heute.

Alfred Eisemann musste nach 1945 einen jahrelangen Kampf um ,Wiedergutma-
chung" fiihren, ein problematischer Begriff. Denn wie konnte das, was in der NS-
Zeit geschehen war, ,wieder gut" gemacht werden? Eine materielle Entschadigung
musste, mit Hilfe von Anwalten in einem zahen Verfahren, das sich bis in die
1960er Jahre hinzog, erstritten werden. Die Behdrden verlangten immer neue Bele-
ge fiir die erhobenen Anspriiche, bis endlich fiir Verdienstausfall u.a. gezahlt wurde.
Fir die Zeit der Internierung in den Konzentrationslagern Dachau und Theresien-
stadt wurden Alfred Eisemann 600 DM Entschadigung zugesprochen.

Fazit

Die hier dargestellte ,Arisierung" diirfte nicht nur in der Heidelberger Wirtschaftsge-
schichte ein Sonderfall sein. Mdglich wurde er durch die besondere Personenkon-
stellation und die Spezifika der Handelsware Hopfen. Eine herausragende Rolle
spielt hierbei Hildegard Eisemann. Zwar hatte der NS-Staat seine Ziele ,Arisierung"
und Ausléschung der seit 1868 existierenden Firma erreicht. Aber mit Mut, Fach-
kenntnis und Tatkraft baute Hildegard Eisemann eine neue Firma auf und konnte
den Betrieb in veranderter Form fortsetzen. Als Firmenchefin meisterte sie die Grat-
wanderung zwischen taktisch notwendiger duBerer Anpassung und Selbstbehaup-
tung. Frau Eisemann widerstand auch auf privater Ebene dem Druck und trennte
sich nicht (wie manche Zeitgenossen) von ihrem jlidischen Ehepartner. Sie fiihrte
die ,Mischehe™ weiter und musste neben der Sorge um Ehemann Alfred, Sohn Ru-
dolf und Schwiegervater Max auch noch aufpassen, dass die ,getarnte Weiterfiih-
rung" der alten Firma nicht als solche auffiel. Und das als Frau in den damals von
Mannern dominierten Strukturen und Hierarchien in Verwaltung, Wirtschaft und Politik.
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So fallt die Bilanz der Jahre 1933 bis 1945 fiir die Familien Eisemann und Weil
wirtschaftlich und persénlich gemischt aus. Einerseits: Die traditionsreiche Firma in
ihrer alten Form war liquidiert, ihre Teilhaber hatten materielle Zerstérung und gro-
Be Vermdgensverluste erlitten, Alfred Eisemann und Ernst Weil waren zeitweise in
Konzentrationslagern interniert, Max Eisemann kam im Lager Gurs/Pau zu Tode,
Ernst Weil und Dr. Berthold Fuchs mussten ins Exil fliichten.

Schaut man aber beim Resiimee genauer hin, dann kann man durchaus positive
Aspekte entdecken. Nicht nur wegen der bereits gewirdigten respektablen Leistung
von Hildegard Eisemann. Man kann es als Triumph der Nach-Geschichte sehen,
dass es den Nationalsozialisten weder gelungen ist, die Firma noch die Erinnerung
an die verfolgten Personen auszuléschen. Die Hopfenhandlung existiert bis heute,
sie konnte 2018 im Kraichgau ihr 150-jdhriges Firmenjubildum feiern. Einige ,stille
Helfer® waren am Werk und schiitzten, soweit mdglich, Familie und Firma. An das
Schicksal von Max und Alfred Eisemann erinnert die Gedenktafel am Platz der zer-
storten Altstadt-Synagoge, und seit Februar 2020 liegen vor dem Haus Blumenstra-
Be 15 Stolpersteine fiir Max Eisemann und seinen Schwiegersohn Dr. Berthold
Fuchs. In mehreren Publikationen wird die Erinnerung an die Geschichte der Firma
und der Familien Weil und Eisemann wachgehalten.
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Anna-Lena Mohr

Die Professoren der Padagogischen Hochschule
Heidelberg und ihre Vergangenheit vor 1945 —
Anlass fiir Nachforschungen?

Wir schreiben das Jahr 1973, als sich in einem Strafprozess im Heidelberger Amts-
gericht zwei Parteien gegeniber stehen — allesamt Angehérige der Péddagogischen
Hochschule Heidelberg (PH): der ASTA-Vorsitzende Wilhelm Pauli auf studentischer
Seite sowie die Professoren Karl Kollnig und Wilhelm Schwab als Vertreter des Lehr-
korpers. Gegenstand des Strafprozesses ist eine Anklage gegen den Studenten we-
gen beleidigender AuBerungen in einem Artikel der Hochschulzeitung ,Asta-Info®
vom 30. April. Darin stand zu lesen:

»Die Reaktiondare vom Schlag Schwab und Kollnig sowie ihre studentische Hilfstruppe der
RCDS und die ,liberalen” wie Engelhardt und Deckwert haben den Frieden im Haus mal
wieder sichergestellt. [...] Offen gestanden sie jedem Staat einschlieBlich dem faschisti-
schen das Recht und die Pflicht zu, sich gegen seine Feinde zu verteidigen. [...] Diese Her-
ren, die aus der Geschichte, auch ihrer eigenen, nichts gelernt haben, die auch in Zukunft
treu Diener und Biittel jedes Herren sein werden, muissen wir uns gut merken. Sie sind
Feinde des Volkes und missen als solche behandelt werden."!

Die raue Sprache dieser Vorwirfe sowie allein der Umstand, dass ein Strafprozess
zwischen Lehrenden und Studentenschaft stattfand, machen deutlich, wie turbulent
sich die Zeit der Studentenbewegung der 68er-Jahre auch an der Padagogischen
Hochschule Heidelberg gestaltete. Wie an anderen westdeutschen Hochschulen und
Universitaten erlebten an der PH der Generationenkonflikt sowie die Vergangen-
heitsdebatte zu dieser Zeit einen neuen Aufschwung.? Doch mit welcher Berechti-
gung verwendeten die Studierenden der damaligen Zeit solche Ausdricke wie
.Feinde des Volkes" gegeniiber ihren Lehrenden? Gab es tatsdchlich Hinweise auf
eine NS-belastete Vergangenheit der Heidelberger Professoren? Oder handelte es
sich bei den Vorwiirfen lediglich um leere Worte, die den Sprachjargon der damali-
gen Zeit aufgriffen?

In der Stadt Heidelberg hatte in den Jahren 1945/46 eine relativ strikte Entnazi-
fizierung stattgefunden. Dennoch barg der Lehrkdrper der Universitat in den 1968er-
Jahren durchaus Konfliktpotenzial fiir die Vergangenheitsdebatte der Studentenbe-
wegung.® Wie an den Universitdten in ganz Westdeutschland war das Handeln des
einen oder anderen Hochschullehrers gepragt von den typischen Strategien der
»Vergangenheitsbewaltigung®. Dazu gehérten die Umdeutung der eigenen wissen-
schaftlichen Tatigkeit in der Vergangenheit sowie die Verwertung gekniipfter Netz-
werke, die jetzt der kollegialen Entlastung dienten.* Wie es sich mit dem Lehrkdrper
an der Heidelberger PH verhielt, ist im Gegensatz zur Universitdt bisher nicht detail-
liert erforscht worden.

Um den Hintergrund der studentischen Aussagen aus dem Jahr 1973 mit ihrer
Kritik an den Lehrenden dennoch zu ergriinden, wird nun der Versuch einer groben
Rekonstruktion der Lebenswege von drei Professoren vorgenommen sowie deren
Umgang mit ihrer Vergangenheit beleuchtet. Herangezogen wurden dafiir 6éffentlich
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zugangliche Quellen wie Veroffentlichungen, Zeitungsartikel, Internetseiten sowie
Archivalien. Da es sich dabei um perspektivgebundene Quellen handelt, erhebt die
Rekonstruktion keinerlei Anspruch auf Vollstandigkeit. Konstatiert werden muss
ebenfalls, dass allein eine wissenschaftliche Tatigkeit in den Jahren 1933 bis 1945
keinesfalls einen Hinweis auf eine nationalsozialistische Gesinnung darstellt, wes-
halb ein differenzierter Blick auf die Wissenschaftler dieser Zeit geworfen werden
muss.’

Karl Kollnig

Karl Kollnig wurde 1910 in Mannheim-Seckenheim geboren, wo er ein Realgymnasi-
um besuchte und 1928 erfolgreich die Reifepriifung ablegte. Im selben Jahr begann
er ein Studium der Facher Geschichte und Neuere Sprachen an der Universitat Hei-
delberg. Wahrend seines fiinfjahrigen Studiums befasste sich Karl Kollnig intensiv
mit der Lokalgeschichte seiner pfalzischen Heimat sowie dem Bauerntum der Kur-
pfalz. Die Arbeit in diesem Themengebiet vertiefte er in seiner Dissertation Uber
»Die Zehnt Schriesheim®, welche er 1933 bei dem Historiker Prof. Willy Andreas ver-
fasste.®

Von 1934-1935 absolvierte er den Vorbereitungsdienst fiir das Lehramt an ho-
heren Lehranstalten an der Oberrealschule Heidelberg. Ein Engagement fiir den Na-
tionalsozialismus kann 1934 festgestellt werden, als er in die ortliche SA eintrat,
kurze Zeit spater zum Rottenfiihrer und schlieBlich zum Scharfiihrer beférdert wur-
de. Riickblickend begriindete er 1947 — im Rahmen seines Spruchkammerverfah-
rens — diesen Beitritt damit, dass der stark nationalsozialistisch angehauchte Rektor
der Oberrealschule die Referendare dazu gedrangt habe, der SA beizutreten.”

Nach Abschluss seines Examens lieB sich Kollnig aus dem Schuldienst beurlau-
ben, um wissenschaftlichen Arbeiten nachgehen zu kénnen. Als Stipendiat der
Deutschen Forschungsgemeinschaft (DFG) forschte er ab 1935 als wissenschaftli-
cher Mitarbeiter unter der Leitung der Professoren Eugen Fehrle (Volkskunde) und
Glinther Franz (Geschichte) — beides (iberzeugte Nationalsozialisten® — an der Uni-
versitdt Heidelberg lber die Thematik ,Volkstum und Stammescharakter der GroB-
stadt".’ Eine daraus entstandene Veroffentlichung wurde im Jahr 1973 aufgegriffen
und hieraus unter anderem folgende antisemitisch gefarbte Formulierung von Stu-
dierenden als ,Bliitenlese" veréffentlicht:

»Zu Beginn des 18. Jh. nahm das Verhalten der Juden in der Stadt so aufreizende For-
men an, daB sich die Beschwerden der Biirger beim Stadtrat hdauften. Man braucht ja
nur einen Blick in die Mannheimer Rathausprotokolle zu werfen, um zu erkennen, wie-
viel Unruhe und Beschwernis die Biirger durch die Juden erlitten."*

In einem Empfehlungsschreiben duBerte sich Giinther Franz positiv tber Kollnig,
der ,ein begabter aufnahmefahiger junger Forscher" sei und in seinem Forschungs-
bereich ,liber sehr gute Kenntnisse" verfiige.'* Kollnig strebte wohl an, auch weiter-
hin im wissenschaftlichen Bereich tatig zu sein, was aus Bewerbungen fiir eine Do-
zentenstelle an der Hochschule fiir Lehrerbildung in Karlsruhe aus den Jahren 1936
sowie 1937 hervorgeht.'? Das Bewerbungsschreiben gibt ebenso Hinweise auf Koll-
nigs politische Aktivitaten: ,Ich bin SA-Scharfiihrer, Verwaltungsfiihrer des Sturmes
7/171 und vorgeschlagen, jetzt in die NSDAP aufgenommen zu werden. [...] Heil
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Hitler™** Diese Formulierung kénnte mit der nationalsozialistischen Ausrichtung der
Karlsruher Hochschule zusammenhangen, welche in der Personalrekrutierung be-
sonderen Wert auf die nationalsozialistische Gesinnung der Bewerber legte.™*

Ab 1937 war Kollnig im Rahmen eines Forschungsauftrags (ber Elsassische
Weistlimer zwei Jahre am Elsass-Lothringen-Institut Frankfurt tatig. Kurzzeitig un-
terbrochen wurden Kollnigs Forschungen durch seine freiwillige Tatigkeit beim Heer
von Mai bis Juli 1937.® Im Mai desselben Jahres wurde Kollnig NSDAP-Mitglied,
wozu er sich 1947 folgendermaBen duBerte: ,Ich wehrte mich damals nicht gegen
die vollzogene Aufnahme in die Partei, da ich es flir zweckmaBiger hielt, offiziell als
politisch zuverldssig zu gelten."'® Zwei Jahre spéter, im August 1939, folgte eine
weitere Unterbrechung seiner wissenschaftlichen Laufbahn, als Kollnig zum Wehr-
dienst eingezogen wurde. Mit Kriegsende im Mai 1945 geriet Kollnig in Kriegsgefan-
genschaft.

Nach seiner Riickkehr aus der Kriegsgefangenschaft war Kollnig als Dolmetscher
bei der Reichsbahndirektion Karlsruhe tatig, bis eine Riickkehr in den Offentlichen
Dienst mdglich war.'” Aufgrund des Lehrermangels in der Nachkriegszeit wurde
Kollnigs Entnazifizierung vordringlich behandelt und im Juni 1947 abgeschlossen. '
Karl Kollnig gab in seinem Antrag auf Amnestierung an, dass er als Mitldufer zu be-
trachten sei, da er: ,am Nationalsozialismus nicht mehr als nominell teilgenommen
[habe], ihn nur unwesentlich unterstiitzt habe, weder NutznieBer noch Militarist
war, [sowie sich] vielmehr friihzeitig und nachweisbar vom Nationalsozialismus dis-
tanziert habe".* Im Jahre 1947 trat Kollnig wieder in den Staatsdienst ein und un-
terrichtete an verschiedenen Gymnasien vorwiegend Geschichte, Englisch sowie Ge-
meinschaftskunde. Kollnig war bestrebt, auch seine wissenschaftlichen Studien zur
Landesgeschichte fortzufiihren und hielt immer wieder fachwissenschaftliche Vor-
trage.®

Seit 1957 war Kollnig als Professor in den Fachbereichen Soziologie sowie politi-
sche Erziehung am Padagogischen Institut Heidelberg tatig, dessen Leitung er in
den Jahren 1960 bis 1962 ubernahm. Nach der Umwandlung des Padagogischen
Instituts in die Padagogische Hochschule war er auch hier als Dozent tatig und be-
setzte Fiihrungspositionen. Nach der Eréffnung der PH wurde er zum Prorektor er-
nannt, 1965 zum Rektor und im Jahr 1971 erneut zum Prorektor der Hochschule.?
Neben seiner Tatigkeit in der Lehrerbildung publizierte Kollnig bereits seit vielen
Jahren in den Bereichen Landesgeschichte, Volkskunde sowie politische Bildung und
Erziehung; unter anderem war er Mitherausgeber der ,Heidelberger Veroffentli-
chungen zur Landesgeschichte und Landeskunde".?

An der PH nahm Karl Kollnig durch seine Position als Rektor beziehungsweise
Prorektor eine zentrale Stellung ein. Auf diesen Umstand ist es vermutlich zuriick-
zufithren, dass er in den Jahren der Studentenunruhen zur Zielscheibe der Proteste
linker Studierendengruppen wurde. In Flugblattern und Studentenzeitschriften aus
diesen Kreisen wurde Kollnigs Auftreten als ,reaktiondre Politik" bezeichnet, in wel-
cher er ,formale FiBelchen [sic!] benutzte, um seine inhaltliche Alleinbestimmung
[...] durchzusetzen®.* Die Auseinandersetzungen reichten dabei so weit, dass es im
Mai 1973 zur eingangs erwadhnten Strafanzeige gegen den Studenten Wilhelm Pauli
kam, da die Professoren Kollnig und Schwab in einer studentischen Hochschulzei-
tung als ,Reaktionare® und ,Feinde des Volkes"* betitelt wurden. Im Rahmen des
folgenden Strafprozesses gegen Wilhelm Pauli im Jahr 1973 begann sich ein Teil
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der Studentenschaft fiir die Rolle Kollnigs im NS-Staat zu interessieren und sie im
Rahmen der hochschulpolitischen Offentlichkeit zu beleuchten.?® Um die Leerstellen
in Kollnigs Lebenslauf aus den Jahren 1938 bis 1945 fiillen zu kdénnen, stellte bei-
spielsweise am 4. Oktober 1973 ein studentisches Mitglied einen Antrag im GroBen
Senat, die Personalakten Kollnigs einsehen zu diirfen, was jedoch aus juristischen
Griinden abgelehnt wurde.” Des Weiteren untersuchten die Studierenden die Wer-
ke, die Kollnig in der NS-Zeit verdffentlicht hatte. In der Studentenzeitung der Kom-
munistischen Hochschulgruppe (KHG) wurde am 5. November 1973 ein Artikel mit
der Uberschrift ,Die wissenschaftliche Erkenntnis des K. Kollnigs um 1939 — Wissen-
schaft im Dienste des Faschismus" veréffentlicht, in welchem eine ,kleine Bliitenle-
se" aus Kollnigs 1939 erschienener Schrift ,Mannheim, Volkstum und Vélkerkunde
einer GroBstadt in ihren geschichtlichen Grundlagen® erfolgte. Zitate wie das nach-
stehende sollten Einblicke in Kollnigs friihere wissenschaftliche Arbeiten geben:

»Gegeniber den Gefahren eines europdischen Bildungsausgleiches, einer geistigen Ver-
flachung und Materialisierung zu Beginn des Zeitalters der Maschine und der Technik
besalB Mannheim aber doch stets ein starkes geistiges Gegengewicht. [...] Nur bis zu ei-
nem gewissen Grade konnte der Mannheimer jiidischer Kulturdekadenz verfallen und
hat sich heute rasch wieder davon erholt."*

Dariiber hinaus konnte die Studierendenschaft keine Informationen zu konkreten
Tatigkeiten Kollnigs herausfinden. Nach Beendigung des Prozesses lie3 das Interes-
se an der Vergangenheit des Professors nach, sodass sich neben der ,Bliitenlese®
keine weiteren Artikel oder Erkenntnisse in den gesichteten studentischen Verof-
fentlichungen finden.

Im Friihjahr 1975 wurde Kollnig emeritiert und konnte sich so seinen literari-
schen und publizistischen Tatigkeiten widmen. In den folgenden Jahren erhielt er
zahlreiche Auszeichnungen wie 1997 die Richard-Benz-Medaille der Stadt Heidel-
berg oder 2001 die Ehrenbiirgerschaft der Péddagogischen Hochschule Heidelberg.
Am 9. September 2003 verstarb Karl Kollnig im Alter von 93 Jahren. Zahlreiche
Traueranzeigen zeugen von der Beliebtheit und dem groBen Ansehen, welches Karl
Kollnig genoss.” Auch nach seinem Tod blieb Kollnig im Gedachtnis der Heidelber-
ger; im Jahr 2006 wurde ein kleiner Platz im Stadtteil Handschuhsheim nach ihm
~Karl-Kollnig-Platz* benannt.*®

Hinweise zu Karl Kollnigs Umgang mit der eigenen Vergangenheit nach 1945 lie-
fern ausgewertete Dokumente und Archivalien. In den nach 1945 verfassten Le-
bensldufen versuchte er, seine Tatigkeiten wahrend der NS-Herrschaft als strategi-
sches Verhalten darzustellen — eine typische Vorgehensweise der deutschen Wis-
senschaftler in der Nachkriegszeit. Allerdings sah er von Umdeutungen seiner Vita
ab. Stattdessen legte er im Rahmen seines Spruchkammerverfahrens 1946 sowohl
seine Mitgliedschaft in der SA als auch in der NSDAP offen.3 Des Weiteren erwahn-
te er in einem Lebenslauf aus dem Jahr 1956 samtliche Titel seiner gréBeren wis-
senschaftlichen Arbeiten, die er bis zu diesem Zeitpunkt verfasst hatte. Kollnig ge-
wahrte dadurch einen Einblick in sein Forschungsfeld vor 1945, lieB jedoch andere
Details aus seinem beruflichen Werdegang unerwdhnt. Wahrend er in einem Le-
benslauf aus dem Jahr 1937 noch seine Tatigkeit am Heidelberger Volkskundeinsti-
tut unter der Leitung von Fehrle sowie Franz hervorhob, so sparte er diese Informa-
tionen 1956 aus.®
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In einer siebenseitigen Beilage zum Meldebogen in der Spruchkammerakte Hei-
delberg versuchte Kollnig 1947 sein Verhalten sowie die Zugehdrigkeit zu SA und
NSDAP zu erklaren. Darin schrieb er unter anderem:

»Ich galt als der Offizier unseres Stabes, der dem NS am kritischsten gegeniiberstand.
[...] Ich horte feindliche Sender ab und gab die abgehdrten Nachrichten im Gesprach
mit Offizieren und Mannschaften weiter. [...] Ich habe jedenfalls den Mut gehabt, im
Kreise von Stabsangehdrigen gegen den NS Stellung zu beziehen."*

Aufgrund von fehlenden Archivalien lassen sich die Aussagen von 1947 nicht mit
solchen aus der Zeit vor 1945 abgleichen. Es kann daher nicht beurteilt werden, ob
und inwieweit diese Aussagen Beschdnigungen und Umdeutungen beinhalten.

Kollnig interagierte nach 1945 weiterhin in seinen gekniipften sozialen Netzwer-
ken, was anhand der von ihm eingereichten Entlastungszeugnisse (,Persilscheine™)
zur Entnazifizierung deutlich wird. Gegenseitig unterstiitzten sich die Wissenschaft-
ler bei ihrer Rehabilitierung, von einer offentlichen Thematisierung der Vergangen-
heit sah man ab.** Die Aktenlage deutet darauf hin, dass Kollnig bis in die 1970er
Jahre hinein nicht &ffentlich mit seiner Vergangenheit konfrontiert wurde; auch er
selbst duBerte sich nicht dazu. Im Rahmen der Studentenproteste des Jahres 1973,
als Kollnig Nachfragen zu seinen Aktivitaten wahrend der NS-Zeit ausgesetzt war,
hielt sich der Professor bedeckt. Summa summarum kann festgehalten werden,
dass sich Kollnig selbst laut Quellenlage Zeit seines Lebens nicht éffentlich zu seiner
Vergangenheit duBerte.®

Wilhelm Schwab

Wilhelm Schwab wurde am 1. September 1911 in einem Ortsteil Wertheims gebo-
ren und besuchte die ortliche Volksschule sowie das dortige Humanistische Gymna-
sium. Im Sommersemester 1932 begann er ein Studium der Fachrichtungen Theo-
logie, Philosophie, Psychologie, Padagogik und Geschichte. Seine vierjahrige Studi-
enzeit absolvierte Schwab an vier verschiedenen Universitaten. Erste Kontakte zum
Nationalsozialismus sind auf das Jahr 1933 zu datieren, als Schwab sowohl in die
SA-Standarte 3/216 Tiibingen als auch in den Nationalsozialistischen Deutschen
Studentenbund (NSDStB) eintrat. Knapp ein Jahr nach dem Eintritt in den NSDStB
kam es laut Schwab zu einer weltanschaulichen Auseinandersetzung, weshalb er die
Organisation bereits im Sommer 1934 wieder verlieB.* In der SA verblieb er zu-
nachst, ohne Amt und Rang zu besitzen, wie in seiner Spruchkammerakte 1948 ver-
merkt wurde.*” AuBerungen {iber Schwabs Engagement in dieser Organisation fin-
den sich in seiner SA-Akte: ,Er hat [...] seinen SA-Dienst ordnungsgemaB und re-
gelmaBig besucht und seine Fiihrung war tadellos."*®

Am 27. September 1936 schloss Schwab sein Studium erfolgreich ab und wurde
als Geistlicher in der Badischen Landeskirche ordiniert. AnschlieBend ibernahm er
die wissenschaftliche Inspektorenstelle des evangelischen Studentenhauses Johan-
neum Berlin. Ebenfalls im Verlauf des Jahres 1936 trat Schwab aus der SA aus, da
nun ,eine Zugehorigkeit zur SA aus Studiengriinden nicht mehr nétig war*.®

Ab Oktober 1937 war Schwab als geistlicher Religionslehrer der badischen Lan-
deskirche sowie in der Pfarrseelsorge tdtig. Zusatzlich erwarb er 1938 den theologi-
schen Doktortitel mit der Dissertation ,Die vereinigte evangelisch-protestantische
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Landeskirche Badens als besonderer Typ einer Unionskirche" an der Universitdt Ber-
lin. In den Jahren 1939 bis 1941 arbeitete Schwab neben seiner Tatigkeit als Religi-
onslehrer an einer zweiten Dissertation im Fachbereich Philosophie.* Die Promotion
zum Dr. phil. mit dem Thema ,,Die Religiositat des Christian Gotthilf Salzmann gese-
hen im Lichte der Integrationspsychologie. Zugleich ein Beitrag zu Wesen und
Grundlage des deutschen Frommseins" schloss er im April 1941 erfolgreich an der
Universitat Marburg ab. Aus dieser Schrift stammt folgendes Zitat:

»Wir haben aber in der deutschen Geistesgeschichte, und ganz besonders in der jlingst
vergangenen Epoche, weiterhin eine Uberflutung des deutschen Geistes vom ,Gegenty-
pus’ her gehabt, nicht nur auf dem allgemein kulturellen, geisteswissenschaftlichen und
kiinstlerischen Gebiet, sondern ebenso auch auf dem religiosen Gebiet. Darum ist es
heute, da auf allen Gebieten ein Ringen um echte deutsche Lebensgestaltung begonnen
hat von besonderer Wichtigkeit, die Religiositat eines Menschen wie Salzmann, der am
starksten gegen diesen zu bekampfenden ,Gegentypus’ steht, kennenzulernen."*

Von Februar 1940 bis Juli 1941 leistete Schwab Kriegsdienst ab und schied an-
schlieBend auf eigenen Wunsch aus dem Kirchendienst aus, um als wissenschaftli-
cher Mitarbeiter in der Heerespsychologie tatig zu sein. In die Zeit seines Heeres-
dienstes lasst sich Schwabs Antrag auf eine Mitgliedschaft in die NSDAP verorten.®
Zu seiner Parteizugehdrigkeit liegen widerspriichliche Angaben vor. Wahrend ein
Mitgliedsausweis mit dem Aufnahmedatum 1. April 1941 existiert, gab Schwab 1948
an, dass seine Aufnahme nie stattgefunden habe. Ein Meldebogen in Schwabs SA-
Akte nennt als Eintrittsdatum in die NSDAP den 8. Juli 1943 und in seiner Spruch-
kammerakte wird Schwab als NSDAP-Anwérter von 1941-1943 gezahit.®

Ab Juli 1942 wurde Schwab fiir seine wissenschaftlichen Arbeiten neun Monate
vom Heeresdienst beurlaubt. AuBerdem legte er im Jahr 1942 sowie 1943 Priifun-
gen fir die ,Erlangung einer Lehrberechtigung an Hoheren Schulen beziehungswei-
se Heeresfachschulen™ ab. Im Friihjahr 1943 folgte Schwabs Ernennung zum Hee-
resstudienrat. Ebenfalls im Winter 1942/43 wurde auf Anordnung des Propaganda-
ministeriums seine Dissertation iber Salzmann beschlagnahmt — die Griinde dafiir
waren ihm unbekannt. Schwab berichtet von einer anschlieBenden polizeilichen
Uberwachung und davon, dass nun die Aussicht auf eine wissenschaftliche Lauf-
bahn versperrt war. Welche Tatigkeit Schwab von 1943 bis 1944 ausfiihrte, kann
nicht zweifelsfrei festgestellt werden, da sich in seinen angefertigten Lebenslaufen
Liicken zwischen seiner Beschaftigung in der Heerespsychologie, die bis 1943 an-
dauerte, und seiner Kriegsgefangenschaft, deren Beginn auf 1. September 1944 da-
tiert ist, befinden.

Im Herbst 1944 geriet Schwab wahrend der Invasion in Frankreich in Kriegsge-
fangenschaft.* Seine circa zweieinhalbjéhrige Kriegsgefangenschaft verbrachte
Schwab in verschiedenen Landern. Einen GroBteil der Zeit befand er sich in kanadi-
schen Kriegsgefangenenlagern, wo er in der Gemeindearbeit tatig war und Bibel-
stunden, Gottesdienste sowie auch Deutsch- und Geschichtsunterricht abhielt.
Schwab wurde als Lagerpfarrer in den Lagern New Yorks und nach seiner Uberfiih-
rung nach England im Marz 1946 als Lehrender fiir systematische Theologie in Nor-
ton Camp 174, einem theologischen Studienlager fiir deutsche Kriegsgefangene,
eingesetzt. Weil theologische Dozenten fehlten, kam Schwab im Sommer 1946 der
Bitte des Dekans nach, auf seine Repatriierung zu verzichten und weiterhin als Leh-
render tatig zu sein.*
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Nach Beendigung des Wintersemesters, im Marz 1947, kehrte Schwab zurlick
nach Deutschland und wurde im Juni desselben Jahres wieder unter die Pfarrkandi-
daten der Badischen Landeskirche aufgenommen. Ebenfalls ab Juni nahm Wilhelm
Schwab eine Lehrtétigkeit als Religionslehrer am Gymnasium Mosbach wahr.*

Im Oktober 1947 erfolgte Schwabs Siihnebescheid aus seinem Spruchkammer-
verfahren in Mosbach, in welchem er in die Gruppe der Mitldufer eingestuft wurde
und eine Geldsiihne in Hohe von 100 Reichsmark zu begleichen hatte.* Schwab
verfasste mehrere Antrage auf Amnestierung, in denen er notierte:

»Ich gehodre zur Gruppe V, zur Gruppe der Entlasteten. Ich bin auf Anordnung der Stu-
dentenschaft in SA und NSDStB eingetreten, weil der Eintritt in diese Organisationen
zum Studiengebiihren-Erlass Voraussetzung war. [...] Ich habe in keiner Organisation
ein Amt gehabt und bin trotz dreijahriger nomineller Zugehdrigkeit zur SA infolge man-
gelhaften Dienstes und semesterlanger Beurlaubungen nicht beférdert worden. Im Ubri-
gen gehore ich seit 1942 bzw. 1943 nachweisbar zu den politisch Verfolgten, polizeilich
Uberwachten und im beruflichen Fortkommen Geschadigten."*

Sein Einspruch wurde von der Mosbacher Spruchkammer abgelehnt.*

Im Jahr 1950 ernannte ihn die Landeskirche zum Pfarrer, 1952 folgte seine Ver-
beamtung auf Lebenszeit im Kirchenbeamtenverhaltnis. Im Juli 1959 wurde er an
das Padagogische Institut Heidelberg abgeordnet und 1960 endgiiltig versetzt. Hier
hatte Schwab fortan — auch nach der Umwandlung zur PH — den Lehrstuhl im Fach-
bereich Philosophie inne.*

Die Durchsicht der Archivalien hat ergeben, dass auch er Angriffsflache fiir die
Proteste aus der Studentenbewegung bot. Sein Seminarstil wurde in studentischen
Flugblattern folgendermaBen kritisiert: ,,Schwab will seinen Stoff vortragen, Kritik
und Diskussion dariiber aber nur soweit zulassen, wie sie ihm genehm ist, wie sie
von ihm akzeptiert wird."** Wie auch Karl Kollnig war Wilhelm Schwab 1973 am
Strafprozess gegen den Studenten Wilhelm Pauli beteiligt, da in der studentischen
Zeitung neben Kollnig ebenso Schwab als ,Feind des Volkes"** betitelt wurde. Auch
in seinem Fall recherchierten die Studierenden, um Details aus Schwabs bisheriger
Vita herauszufinden. Dem vergeblichen Antrag auf Personalakteneinsicht im Okto-
ber 1973 folgte — wie bei Kollnig — die Untersuchung von Schwabs Publikationen
aus der Zeit des NS-Regimes.> In der Kommunistischen Hochschulzeitung der PH
vom 14. November 1973 erschien ein Artikel, der nach der ,Bliitenlese™ aus Kollnigs
Schrift nun die publizistische Vergangenheit von Wilhelm Schwab thematisierte und
Passagen aus dessen zweiter Dissertation tiber Salzmann abdruckte.** Die Zitaten-
sammlung der linken Studentengruppen sollte die Doktorarbeit ihres Professors als
Schrift bewerten: ,die in ekelerregender Weise nazistische Rassenlehre mit christli-
cher Religionsphilosophie verband."* Die Recherchen der Studenten konnten je-
doch auBerdem keine Details aus Schwabs NS-Vergangenheit aufdecken und ebb-
ten mit Beendigung des Strafprozesses ab.

Bis zu seinem 65. Lebensjahr lehrte Wilhelm Schwab an der PH Heidelberg und
beschaftigte sich in seinen Seminaren mit Themen wie Friedenspadagogik, Wahr-
heit und Humanismus sowie den Denkmodellen von Marxismus, Sozialismus oder
Nationalsozialismus. Nach Ablauf des Sommersemesters 1976 trat er in den Ruhe-
stand. Am 25. Juni 1992 verstarb Wilhelm Schwab.**

Im Umgang mit seiner Vergangenheit nach 1945 weist Wilhelm Schwabs Vorge-
hen Ahnlichkeiten mit dem Verhalten seines Kollegen Kollnig auf. Schwab erwihnte
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in den vorliegenden Lebensldaufen aus der Nachkriegszeit seine Mitgliedschaft im
NSDStB, in der SA sowie in der NSDAP, allerdings bot er darin Erkldrungen fiir seine
Zugehorigkeit zu den nationalsozialistischen Organisationen an. Auffallig an
Schwabs Angaben in Lebensldaufen sowie Ausfiihrungen in Personalbégen und Brie-
fen ist die selektive Darstellungsweise seiner bisherigen Vita. Auf sehr ausfiihrliche
Weise beschrieb Schwab beispielsweise die Beschlagnahmung seiner zweiten Dis-
sertation im Jahr 1942/43 sowie die darauf folgenden Vernehmungen, wahrend er
andere Tatigkeiten lediglich am Rande erwahnte.*” Dies galt vor allem fiir seinen
Wehrdienst in den Jahren 1940 bis 1945, welcher z.B. im Lebenslauf aus dem Jahr
1947 innerhalb eines Satzes zusammengefasst wurde: ,Friihjahr 1940 wurde ich
Soldat."*®

Neben dieser womdglich strategischen Gewichtung einzelner Aktivitdten wandte
Schwab eine zweite Strategie an — das Verschweigen. In samtlichen Ausfiihrungen
bezeichnete er seine Dissertationen als wissenschaftliche Verdffentlichungen auf
dem Gebiet der Theologie beziehungsweise der Religionspsychologie, Titel und The-
matik seiner Arbeiten lieB er jedoch offen. Die Namen seiner Doktorvéter bezie-
hungsweise anderer Wissenschaftler sparte Schwab aus. Ebenso schwieg er Uber
sein Tatigkeitsfeld in der Wehrmacht und seine Einsatzeinheit.

Ob Schwab weiterhin in alten sozialen Netzwerken interagierte und wie er darin
mit der eigenen Vergangenheit umging, konnte nicht herausgefunden werden, da
keine Informationen zu bekannten beziehungsweise befreundeten Kollegen vorlie-
gen. Hinweise auf eine 6ffentliche Thematisierung der eigenen Vergangenheit durch
Schwab nach seinen Ausfiihrungen im Spruchkammerverfahren sind nicht bekannt.
Als 1973/74 auch Schwab mit seiner eigenen Vergangenheit konfrontiert wurde,
hielt er sich in der Offentlichkeit weiterhin bedeckt. Bei der Staatsanwaltschaft Hei-
delberg reichte er jedoch im Dezember 1973 ein Schreiben ein, in welchem er seine
Person sowie seine Vergangenheit verteidigte. Erneut wies er dabei auf die Be-
schlagnahmung seiner Dissertation durch die Geheime Staatspolizei hin und fligte
eine Fotokopie aus dem Jahr 1943 bei, welche das Verbot bestatigte.>

Zusammenfassend gilt es festzuhalten, dass laut Quellenlage auch Schwab bis
zu seinem Tode von der Praxis des ,kommunikativen Beschweigens"® Gebrauch
machte.

Die Skizzierung der Lebenswege von Karl Kollnig sowie Wilhelm Schwab hat auf-
gezeigt, dass die Situation an der Padagogischen Hochschule Heidelberg im Jahr
1973 auBergewohnlich war — fiir Studierende und Professoren. Denn linksorientierte
Gruppen innerhalb der Studierendenschaft machten die bisher unbeleuchtete Ver-
gangenheit ihrer Lehrenden zu einem offentlich diskutierten Gegenstand. Erwah-
nenswert erscheint dabei, dass laut Quellenlage nicht alle Lehrenden im Fokus der
studentischen Nachforschungen standen und somit die Vergangenheit anderer PH-
Professoren — wie beispielsweise die durchaus erwahnenswerte des Geschichtspro-
fessors Hermann Loffler — noch verborgen blieb.®

Hermann Loffler

Hermann Loffler wurde am 13. Februar 1908 in Ottweiler/Saarland geboren. Nach
seinem Abitur begann er 1927 ein Studium mit dem Berufsziel Lehrer. Erste Berlih-
rungspunkte mit den Nationalsozialisten sind auf das Jahr 1928 zu datieren, als er
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in die NSDAP eintrat, welche zu dieser Zeit noch eine volkische Splitterpartei dar-
stellte. Circa vier Jahre spater, im Jahr 1932, folgte Lofflers Eintritt in die SA.%

Im Studium und nach dessen Abschluss profilierte sich Loffler im politischen Be-
reich. 1934 trat er in den nationalsozialistischen Lehrerbund (NSLB) ein, auBerdem
engagierte er sich als Mitarbeiter des Ordnungsdienstes.® Im April 1935 folgte sein
Eintritt in die SS. Ein politisches Flihrungszeugnis desselben Jahres beschreibt Loff-
ler als einen der ,altesten Kampfer der nationalsozialistischen Bewegung in Ottwei-
ler* und hebt hervor, dass er ,ganz und gar Nationalsozialist"® sei. Mitte 1935 be-
gann er, nebenberuflich eine Tatigkeit als Schulungsleiter der 85. SS-Standarte
(Saar) auszuiben und war unter der Obhut des Rasse- und Siedlungshauptamtes
(RuSHA) fiir die Durchfiihrung der weltanschaulichen Schulung zustandig. Auf eige-
nen Wunsch erfolgte 1936 eine Versetzung nach Berlin und schlieBlich eine Beurlau-
bung aus dem Schuldienst, um im RuSHA als Abteilungsleiter einen Arbeitsplatz zu
besetzen, ,an dem er sich starker weltanschaulich-kampferisch betatigen kénne™.®
Loffler verfasste dabei Anschauungsmaterial fiir die SS, erstellte Schulungsvortréage
und war als Schulungsleiter von SS, Hitlerjugend sowie Polizei aktiv.

Ebenfalls 1938 wurde Hermann Léffler in die SS-Forschungsgemeinschaft ,Das
Ahnenerbe" versetzt — eine Institution mit dem Ziel, die Erforschung der Uberlegen-
heitsthese der germanischen Vélker und deren Rasse voranzutreiben. AuBerdem ar-
beitete Loffler seit 1938 an seiner Dissertation mit dem Thema ,Der Anteil der jidi-
schen Presse am Zusammenbruch Deutschlands", die er vermutlich 1940 fertig
stellte.’® Betreut wurde er bei der Anfertigung seiner Doktorarbeit durch Glinther
Franz, einem Historiker, der bestrebt war, talentierte und ideologisch verlassliche
Akademiker zu fordern.®’

1940 wechselte Loffler erneut seinen Arbeitsplatz, als er zum Sicherheitsdienst
der SS (SD) versetzt wurde. Seinem Arbeitsfeld blieb Loffler jedoch treu, denn im
SD befasste er sich weiterhin mit der Thematik der Gegnerforschung.®® 1941 wurde
Hermann Loffler zudem Assistent und spater Dozent fiir Mittlere und Neuere Ge-
schichte an der Reichsuniversitat StraBburg, welche im Sinne der nationalsozialisti-
schen Weltanschauung gestaltet werden und als ,Bollwerk des deutschen Geistes"®
fungieren sollte. Im Jahr 1942 habilitierte sich Loffler mit einer Schrift namens
»Franz Josef von Buss: Ein Beitrag der Geschichte der katholischen Bewegung im
19. Jahrhundert".”® 1945 folgte die Ernennung zum auBerplanmé&Bigen Professor.
Bis ins Jahr 1945 war Loffler an der Reichsuniversitdt StraBburg nebenberuflich ta-
tig, zeitweilig unterbrochen durch einen SD-Einsatz im Sommer 1943. Gemeinsam
mit anderen Historikern wie beispielsweise Giinther Franz arbeitete Loffler neben
seiner Dozentur an der Reichsuniversitdt StraBburg durchgangig fiir den SD. Es war
vorgesehen, dass er an der geplanten Filihrerakademie der Sicherheitspolizei und
des SD eine Dozentenstelle besetzen sollte.”

Dieses Vorhaben wurde jedoch nie in die Tat umgesetzt, da mit der Kapitulation
1945 sowohl Lofflers Arbeitgeber als auch die ideologische Legitimierung seiner bis-
herigen Tatigkeiten entfielen. Er verlor am 8. Mai 1945 seine Stelle als auBerplan-
maBiger Professor in StraBburg und wurde aus seinem Dienstverhaltnis entlassen.
In den ersten Nachkriegsjahren arbeitete Loffler daher als freiberuflicher Lektor so-
wie Ubersetzer, gab Nachhilfestunden und hielt Fachvortrdge. Ab 1948 wurde er
Werbeleiter der Wissenschaftlichen Buchgesellschaft. Diese hatte Ernst Anrich, His-
toriker und ehemaliger Dekan an der Universitat StraBburg, gegriindet. 1949 wurde
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Loffler der Beamtenstatus wieder zuerkannt.”” Am 10. Mai 1951 erfolgte die offiziel-
le Entnazifizierung Lofflers, als er laut Siihnebescheid unter die Kategorie Mitldufer
eingestuft wurde, der keinerlei SiihnemaBnahmen abzuleisten hatte. Als Begriin-
dung wurde vermerkt, dass Loffler innerhalb der NSDAP keinerlei Amter bekleidet
hatte und 1944 lediglich ehrenhalber den Rang des SS-Sturmbannfiihrers verliehen
worden sei, wahrend fiir ihn selbst seine wissenschaftliche Tatigkeit oberste Priori-
tat gehabt habe.”

Ab Juli 1952 wurde Loéffler in den Schuldienst des Landes Rheinland-Pfalz Gber-
nommen,” 1954 wechselte Loffler nach Baden-Wirttemberg an das Zeppelin-Gym-
nasium in Stuttgart. Bereits seit 1952 hatte Loffler versucht, in Baden-Wirttemberg
eine Stelle im Hoheren Schuldienst zugewiesen zu bekommen. Diese Verzégerung
ist darauf zuriickzufithren, dass Angaben Uber seine bisherige Verwendung im Of-
fentlichen Dienst fehlten, was zu Nachforschungen des Kultusministeriums fiihrte.
Loffler wird in Briefen aus dieser Zeitspanne als Personlichkeit betitelt, die ,nicht
ganz durchsichtig"” erscheine. Dennoch erfolgte knapp zwei Jahre spater die Ein-
stellung Lofflers.”® Nebenberuflich engagierte sich Loffler in der Erwachsenenbil-
dung und hielt wissenschaftliche Vortréage ab, vermittelt durch seine sozialen Netz-
werke. So hielt er beispielsweise 1960 die Studium-Generale-Vorlesung an der Uni-
versitdt Stuttgart-Hohenheim, an welcher zu diesem Zeitpunkt sein ehemaliger
Fachkollege und Férderer Giinther Franz den Lehrstuhl fiir Geschichte innehatte.

Im Sommersemester 1962 wurde Loffler Professor flir das Fach Geschichte an
der Padagogischen Hochschule Heidelberg, wo er bis zu seinem Ruhestand lehrte.””
Loffler engagierte sich auch auBerhalb seiner Lehrtatigkeit an der PH und unter-
nahm zahlreiche Dienstreisen zu internationalen Historikertreffen wie beispielsweise
1964 den Historikertagen in St. Polten oder 1965 in Wien. Von eigenen wissen-
schaftlichen Veréffentlichungen sah Loffler nach dem Ende des Zweiten Weltkrieges
jedoch ab.”

Im April 1973 trat Loffler in den Ruhestand, libernahm aber bis 1975 Lehrauf-
trage im Fach Geschichte. Eine Thematisierung von Lofflers Vergangenheit in der
Padagogischen Hochschule fand laut Quellenlage nicht statt. Wahrend andere Do-
zenten zu dieser Zeit stark kritisiert wurden, blieb Lofflers friihere Karriere unbeach-
tet. Eine Erklarung dafiir kdnnte sein, dass Loffler zum Zeitpunkt der Studentenun-
ruhen an der PH bereits emeritiert war und somit nicht mehr im Fokus der kriti-
schen Studierenden stand. Drei Jahre spater, im Alter von 70 Jahren verstarb Her-
mann Loffler am 20. Oktober 1978.7°

Loffler selbst schwieg sich nach Kriegsende (iber seine Tatigkeiten bis 1945 aus
— trotz mehrfacher Konfrontation mit seiner eigenen Vergangenheit. Vielmehr
machte er von den gangigen Strategien wie der Umdeutung der eigenen wissen-
schaftlichen Tatigkeiten oder dem Verschweigen Gebrauch, um seine Chancen fiir
eine Wiedereinstellung im Offentlichen Dienst zu erhdhen. Léffler verschwieg daher
nicht nur seine Mitgliedschaft in der SS, sondern ebenfalls die Tatigkeit im SD. Le-
diglich die Mitgliedschaft in der NSDAP wurde von ihm in einem selbst verfassten
Lebenslauf aus der Nachkriegszeit erwshnt: ,Ich stehe voll innerer Uberzeugung auf
dem Boden der demokratischen Lebensordnung, betone aber, dass ich der NSDAP
angehért habe. Ich kann dies nur bedauern und bereuen."®

Anhand des bereits erwahnten Lebenslaufs wird das AusmaB an ,chronologi-
scher Flexibilitat"® und Umdeutung seiner ,wissenschaftlichen" Tatigkeiten deutlich.
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Mit keinem Wort erwdhnte er im Lebenslauf seine Laufbahn im RuSHA sowie im SS-
Ahnenerbe, stattdessen funktionierte er seinen SD-Einsatz aus dem Jahr 1943 bis
1944 zu einem Auslandsaufenthalt aufgrund wissenschaftlicher Archivstudien um.
Den Umdeutungen zum Opfer fiel ebenso der Titel seiner unveréffentlichten Disser-
tation. Aus dem eigentlichen Titel, der die jldische Presse fokussierte, machte Loff-
ler ,Die Haltung der deutschen Presse am Ende des Ersten Weltkrieges". Unter-
stlitzt wurde dieser Schwindel durch Lofflers Doktorvater Glinther Franz, der ihm —
auch bei der Berufung nach Heidelberg — Riickendeckung gab. Anhand dieser Ver-
haltensweise wird eine weitere Strategie Lofflers deutlich, die typisch fir die Wis-
senschaftler der Nachkriegszeit war: Bewusst agierte Loffler weiterhin in seinen so-
zialen Netzwerken, um die Vorteile der stark ausgepragten Kollegialitdt zu nutzen,
die oftmals zu gegenseitigen Entlastungen fiihrten.®

Im Jahr 1962 sah sich Loffler erstmals mit seiner Tatigkeit im SD konfrontiert,
als er zur Staatsanwaltschaft Stuttgart vorgeladen wurde, um als Zeuge in einem
Ermittlungsverfahren gegen den Leiter seines damaligen Einsatzkommandos, Dr. Wil-
helm Beiser, auszusagen. In der Vernehmung behauptete Loffler, dass er weder
Kenntnisse Uber vermeintliche ,Judenaktionen"® noch ber die Aufgabe und Tétig-
keit des SD-Einsatzkommandos in Jugoslawien besessen habe. Anschuldigungen ge-
geniiber Loffler im Rahmen des Ermittlungsverfahrens gegen Beiser wurden keine
erhoben.®

Im Jahr 1970 wurde Lofflers Vergangenheit aufgegriffen, als der englische His-
toriker Michael H. Kater im Rahmen einer Studie Gber das SS-Ahnenerbe Details zu
Lofflers Vergangenheit herausfand und in einem Brief sowohl an das Kultusministe-
rium Baden-Wirttemberg als auch die Zentrale Stelle der Landesjustizverwaltungen
in Ludwigsburg weiterleitete. Kater duBerte darin seine Empo6rung dariiber, dass
»€in Mann wie Léffler nach 1945 wieder zu akademischem Amt und Ehren kommen
konnte".% Kater forderte den Kultusminister Prof. Wilhelm Hahn dazu auf, im Falle
Loffler tatig zu werden, da er ansonsten selbst die Einzelheiten Gber Léfflers SS-
Vergangenheit publik machen werde. Ob Léffler von diesem Brief Kenntnis besaB,
kann aus den vorliegenden Archivalien nicht entnommen werden. Vier Monate spa-
ter teilte das Ministerium Kater mit, dass den erhobenen Vorwiirfen im Falle Loffler
nachgegangen worden sei und ,keinerlei Anhaltspunkte fiir Verfehlungen des Be-
amten vor[lagen], die ein disziplinar- oder gar strafrechtliches Einschreiten gegen
den Beamten rechtfertigen konnten™.%

Nach diesem Vorfall deuten keine weiteren Hinweise auf eine Auseinanderset-
zung Lofflers mit seiner eigenen Vergangenheit hin, weshalb die Vermutung nahe
liegt, dass der Professor bei der Praxis des ,kommunikativen Beschweigens"® blieb.

Fazit

Die exemplarisch dargestellten Kurzbiographien der PH-Professoren haben aufge-
zeigt, dass es durchaus notwendig ist, die Vergangenheit des Lehrkorpers der Pa-
dagogischen Hochschule Heidelberg und ihre Kontakte zum Nationalsozialismus zu
erforschen. Auch hier kamen im Umgang mit der Vergangenheit teilweise Strategien
wie die Umdeutung, das Verschweigen von Details aus der Vergangenheit sowie die
Nutzung alter Seilschaften aus der NS-Zeit zum tragen. Dabei wurde deutlich, dass
eine differenzierte Betrachtung der Wissenschaftler unabdingbar ist. Hermann Loff-
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ler war ein aktiver NS-Wissenschaftler und als SS-Mann in vielfacher Hinsicht in das
NS-Regime verstrickt. Demgegeniber weisen die Biographien Karl Kollnigs sowie
Wilhelm Schwabs deutlich weniger Anknlipfungspunkte zum NS-Regime auf. Aller-
dings gehorten auch sie NS-Organisationen wie SA und NSDAP an und hatten mit-
unter Verbindungen zu den StraBburger Wissenschaftlern.®® Die Nachforschungen
haben ergeben, dass sich die eingangs zitierten Vorwiirfe gegentiber Kollnig und
Schwab ,als Feinde des Volkes"® aus dem Jahr 1973 nicht mit Fakten belegen las-
sen und daher nicht haltbar sind. Ein Blick in die Vergangenheit der PH-Dozenten
bleibt durchaus eine lohnende Forschungsaufgabe.
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Enno Kriiger

Friedrich und Sophie Schlossers Kunstsamm-
lung auf Stift Neuburg

Johann Friedrich Heinrich Schlosser (1781-1851) und seine Frau Sophia (Sophie)
Johanna, geborene Du Fay (1786-1865), sammelten zu Beginn des 19. Jahrhun-
derts Zeichnungen, Aquarelle und Gemalde zeitgendssischer deutscher Kinstler in
Rom, der sogenannten Nazarener. Ihre Sammlung befand sich bis ins friihe 20. Jahr-
hundert hinein auf Stift Neuburg.!

Die Sammlung Schlosser besaB ein Uberregionales Ansehen. Der Munchner
Kunstsammler Graf Adolf Friedrich von Schack (1814-1894), dem wir eine Beschrei-
bung der Innenrdume von Stift Neuburg verdanken, sah dort ,vortreffliche Gemalde
und eine interessante Sammlung von Handzeichnungen®.?

Der Berliner Kunsthistoriker Gustav Friedrich Waagen (1794-1868) erwahnt sie
in der Beschreibung seiner ausgedehnten Kunstreisen durch Deutschland: ,Leider
gestattete es mir die Zeit nicht, den ganz in der Nahe von Heidelberg lebenden
Herrn Christian Schlosser zu besuchen, der eine Reihe werthvoller Gemalde leben-
der Kinstler, wie namentlich von Overbeck, besitzen soll."®> Waagen kannte die
Sammlung offenbar nur vom Hoérensagen, denn er verwechselt Friedrich Schlosser
mit seinem jlingeren Bruder Christian in Frankfurt, der ebenfalls Kunst der Nazare-
ner besessen, moglicherweise auch gesammelt hat (ich komme auf ihn zuriick).

1. Biografie

Friedrich Schlosser kam aus dem Stand der reichsstadtischen Frankfurter Schicht
der Schoffen, Ratsherren und Biirgermeister.® Als Jurist hat er sich in seine Famili-
entradition gestellt. In Frankfurt am Main war er der Vertreter von Goethes rechtli-
chen und finanziellen Interessen.® 1814 trat Schlosser mit seiner Frau zum Katholi-
zismus Uber. Er ist damit prominenten Romantikern gefolgt. In seiner politischen
Grundhaltung war Schlosser eher passiv, aber durchaus bereit, sich zu engagieren,
wenn der Anlass drdngte. Phasenweise hat er sich in die konfessionell polarisierte
Frankfurter Kirchenpolitik eingemischt und ist dabei nicht ganz gliicklich gefahren.
Resigniert zog er sich nach dieser Erfahrung ins Privatleben zuriick. Es war das Pri-
vatleben eines Gelehrten und Sammlers. Sein Kulturverstédndnis war historisch und
national ausgerichtet. Das hat sich im Zusammentragen und Edieren von histori-
schen Quellen niedergeschlagen. Schlosser war eigentlich ein Buchmensch. Er be-
sall mit etwa dreiBig- bis vierzigtausend Banden und mittelalterlichen Handschriften
eine der groBten deutschen Privatbibliotheken, heute in der bischéflichen Martinus-
Bibliothek in Mainz. Insbesondere sammelte er Publikationen und Objekte mit Be-
zug zu Goethes Leben und Werk und baute die erste bedeutende Privatsammlung
dieser Art auf.®

Sophie Schlosser war die Nachfahrin eines im 16. Jahrhundert nach Frankfurt
am Main ausgewanderten Adelsgeschlechts.” Ihr Vater war ein wohlhabender Kauf-
mann. Das Lebenswerk ihres Gatten hat sie bewahrt, einige seiner Schriften nach
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seinem Tode veroffentlicht und vor allem die Kunstsammlung nicht verdauBert. Die
vor seinem Tod in Stift Neuburg gepflegte Gastfreundschaft hat sie weitergefiihrt
und dabei ihre gesellschaftlichen Beziehungen zur hohen katholischen Geistlichkeit
ausgebaut.

2. Lokal der Sammiung

Stift Neuburg hatten Schlossers 1825 am 26. Juli erworben und am 1. Dezember
bezogen.® Hier hielt sich das Paar in der Regel von Mai/Juni bis November/Dezem-
ber auf.’ Die kéltere Jahreshélfte verbrachten sie in ihrer Heimatstadt Frankfurt.

Wir kdnnen den Raum, in dem zumindest der groBte Teil der Sammlung unter-
gebracht gewesen sein diirfte, bestimmen.!® Auf der Flache der mittelalterlichen
Klosterkapelle hatten die Schlossers nach Pléanen von Heinrich Hiibsch (1795-1863)
neue Raume errichten lassen, die heute nicht mehr existieren. Eine ,Kapelle in Go-
thischem Geschmack®™ erwahnt Aloys Schreiber in seiner Reisebeschreibung von
1831." Von der Kapelle fiihrte ,ein gothischer Corridor, mit schénen geschnitzten
gothischen Schrénken" zu einem Saal.'? Er war nach Schlossers eigenen Worten
»ganz neu mit edelstem Geschmacke und mit groBem Aufwande, Parquet, Plafond*
u.s.w. eingerichtet". Der Raum wurde spater der ,Gotische Saal* genannt. Alexan-
der von Bernus (1880-1965), der letzte private Besitzer des Stiftes, lberliefert,
dass sich dieser Saal westlich an die Kapelle angeschlossen habe und 1824 [richtig:
1825, E. K.] gleich nach dem Ankauf des Stiftes angelegt worden sei. In ihm habe
sich ,der Hauptteil der Sammlungen" befunden.*

Von diesem Raum gibt es eine zeitgendssische Beschreibung. Karl Gutzkow
(1811-1878) hatte 1839 Zutritt in Abwesenheit der Schlossers und erinnerte sich:
»Das Versammlungszimmer ist der umfangreichste Raum des Gebdudes. Die Wande
sind oft mit goldumrahmten Gemalden geschmiickt, in der Mitte steht eine groBe,
irre ich nicht, mit griinem Teppich belegte Tisch-Tafel, die in der That diesem Rau-
me das Ansehen eines Sessionzimmers giebt".** Einen ungefahren Eindruck von der
Raumlichkeit vermittelt ein Foto, das etwa um 1900 herum, also Jahrzehnte nach
dem Tod der Schlossers, entstanden sein duirfte.'® Einiges in der Einrichtung hat
sich verandert. Objekte aus den Sammlungen der Nachkommen sind hinzugekom-
men. An den Wanden hdngen Gemalde unterschiedlichen Formats in regelmaBiger
Anordnung.

3. Die zeitgendssische Dokumentation der Sammlung

Ein zeitgendssisches Inventar der Kunstwerke in Stift Neuburg scheint nicht mehr
zu existieren. Norbert Suhr hat die ihm bekannten Kunstwerke aus dem Besitz der
Schlossers zusammengetragen und damit die Grundlage fiir die weitere Beschafti-
gung mit der Sammlung geschaffen."”

Eine wertvolle Hilfe fiir die Rekonstruktion des Bestandes ist eine Sammlungsdo-
kumentation aus dem Jahre 1860: ,Album Handzeichnungen im Besitze der Frau
Sophie Schlosser, geb. Du Fay zu Stift Neuburg bei Heidelberg. Nach den Originalen
photographiert von J. Keller in Zirich. Verlag von der Acad. Kunst-Handlung von
L. Meder in Heidelberg. 1860."
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Stiftsalbum von 1861, Titel-
blatt (Quelle: Universitats-
bibliothek Heidelberg)

Auf dem Titelblatt sehen wir eine Vignette mit einer Ansicht von Stift Neuburg.
Die Mappe enthélt drei Hefte mit jeweils sechs Abbildungen, insgesamt sind also 18
Zeichnungen abgebildet. Mit 44,5 x 31,5 Zentimetern haben die Hefte ein repré-
sentatives Format. Die Reproduktion der Zeichnungen geschah im Lichtdruck, dem
ersten fotomechanischen Druckverfahren. Hans Jakob Keller (1811-1880) lebte als
Fotograf, spater Architekt in Zlrich in der BrandschenkenstraBe 2, ab 1879 an der
Tiefenhofe 4.%°

Verlegt (und offenbar vertrieben) wurde die Mappe von dem Heidelberger L(ud-
wig) Meder, der im Einwohnerverzeichnis von 1860 als , Kunst- und Musikalienhand -
ler" in der Ostlichen HauptstraBe 42 nachgewiesen ist.?° Das ist heute HauptstraBe
168/Ecke Kettengasse. Das Geschéft befand sich von 1839 bis 1884 in Familienbe-
sitz.?!

Ob die Initiative, eine solche Mappe anzulegen, von Sophie Schlosser oder dem
Herausgeber ausging, wissen wir nicht. Es fallt auf, dass sie die Gelegenheit, in die-
ser Publikation der kunstinteressierten Offentlichkeit etwas N&heres {iber Entste-
hung und Konzept der Sammlung mitzuteilen, nicht genutzt hat. Am 14. Oktober
1858 hatte sie ihrem Bekannten Edward von Steinle (1810-1886) geschrieben, das
Fotografieren der Kunstwerke gehe seit einigen Tagen gut voran. Alphons von
Steinle (Edwards Sohn) merkt dazu als Herausgeber des Briefwechsels an, dass Kel-
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ler die Aufnahmen gemacht habe, ,,nachdem die friiheren Albertschen Aufnahmen
viel Anklang gefunden hatten."?? Der Besuch eines Fotografen Albert in Stift Neu-
burg ist fiir 1855 Uberliefert. Damals soll Albert fiir das ,Stifts-Album™ Zeichnungen
fotografiert haben; sein Name erscheint aber nicht auf dem Titelblatt.?

Es ist sehr wahrscheinlich Joseph Albert (1825-1886) gemeint, der in Miinchen
ein groBes und renommiertes Fotoatelier betrieb und 1857 zum ,Hofphotographen®
des bayerischen Kdnigshauses ernannt worden war.>* Er hat die Reproduktionsfoto-
grafie auf der Grundlage des Lichtdrucks weiterentwickelt.”® Die Reproduktion von
Kunstwerken war damit nicht mehr von den Fahigkeiten des Kupferstechers abhan-
gig. Die Kiinstler des Nazarener-Kreises haben sich selbst ungern auf die miihevolle
Ausflihrung des Kupferstichs eingelassen. Albert hat um 1860 eine Reihe von Licht-
drucken nach Kunstwerken angefertigt und vertrieben, beispielsweise auch Werke
von Friedrich Overbeck, der ja auch in der Sammlung Schlosser eine Rolle spielt.
Der Miunchner mag zu dieser Zeit die beste Adresse fiir dieses Geschaft gewesen
sein, zumindest im stiddeutschen Raum, bis sich um 1865 herum die Konkurrenz
verscharfte.” Deshalb ist es merkwiirdig, dass seine Fotografien nicht fur das
,Stifts-Album™ verwendet wurden. Auch in seinem Nachlass fanden sie sich offenbar
nicht.® Alberts Monograph Winfried Ranke fiihrt sie denn auch nicht in seinem
Werkverzeichnis auf.”

Fir die Sammlung muss das ,Stifts-Album™ eine Empfehlung gewesen sein. Im
»LOrgan flr christliche Kunst" erschien 1861 eine (beraus wohlwollende Rezension
mit Beschreibungen der einzelnen Blatter.*® Das Stifts-Album von 1860 ist fiir seine
Zeit ausgesprochen aufwendig, geradezu luxuriés. Fiir Deutschland handelt es sich
um eine sehr friihe Verwendung der Fotografie zur Dokumentation einer privaten
Kunstsammlung. Das Album kostete zwd6lf Gulden, verkaufte sich aber beispielswei-
se in Frankfurt am Main schlecht.

Nach Sophie Schlossers Tod folgte dem ,Stifts-Album™ von 1860 eine weitere
aufwandige Sammlungsdokumentation: ,Meisterwerke des Stifts Neuburg. Im Besit-
ze des Freiherrn von Bernus, Minchen/London: Friedrich Bruckmann’s Verlag,
1880".% Diese Mappe ist in Heidelberg nicht vorhanden und war auch Uber Fernlei-
he nicht zu bekommen. Suhr konnte sich Titelblatt und Inhaltverzeichnis als Kopien
aus dem Archiv des Bruckmann Verlages besorgen.*

4. Christian Schlosser — Begriinder der Sammlung?

Zur Sammlung Schlosser gehdrte das gegenseitige Doppelbildnis von Peter Corneli-
us (1783-1867) und Friedrich Overbeck (1789-1869): Es handelt sich um ein soge-
nanntes Freundschaftsbildnis, bei dem zwei Kiinstler sich auf einem Blatt gegensei-
tig portratieren. Das Blatt ist von beiden Kiinstlern signiert und tragt eine Widmung:
»Zur Erinnerung an unseren Freundt / C. F. Schlosser, von F. Overbeck mit / J. P.
Cornelius in Rom. d. 16. Marz 1815" (bei der Jahresangabe wurde die Ziffer 2 nach-
traglich in 5 umgeandert).*

Gemeint ist der Mediziner Christian Friedrich Schlosser (1782—-1829), der jlinge-
re Bruder des damaligen Eigentiimers von Stift Neuburg. Zu Overbeck, dem wohl
prominentesten Nazarener, stand dieser Schlosser in einer engeren personlichen
Beziehung.* In Rom hatte Christian Schlosser an abendlichen Zusammenkiinften ei-
niger Nazarener in ihrem Wohnsitz, dem aufgehobenen Kloster Sant’ Isidoro, teilge-
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nommen und unter anderem Dante Ubersetzt und erldutert. In der Korrespondenz
zwischen Schlosser und Overbeck nahmen religiése Fragen einen breiten Raum ein.
Die beiden Protestanten folgten dem Beispiel einer Reihe von Romantikern und
konvertierten 1813 in Rom zum Katholizismus; Overbeck am Palmsonntag.*

Christian Schlosser starb am 14. Februar 1829 in Rom. Seine Frau Helene Gon-
tard war bereits am 4. November 1820 nach kurzer kinderloser Ehe gestorben und
schied als Erbin aus.” Christians Kunstbesitz muss ganz oder teilweise an Sophie
und Fritz Schlosser gefallen sein. Sie besaBen namlich eine weitere (Bleistift-)Zeich-
nung, die Christian 1813 von Overbeck erworben hatte: ,Die Speisung der Hungri-
gen", mit 1813 bezeichnet.*®

Sophie und Friedrich Schlosser pflegten ebenfalls eine persénliche Bekannt-
schaft mit Overbeck. Der Kiinstler hat das Paar 1831 auf einer ausgedehnten
Deutschlandreise zwei Mal in Stift Neuburg besucht. Das erste mal am 24. und
25. August mit Philipp Veit (1783-1877); als beide Kiinstler auf der Rickreise am
2. Oktober wiederkamen, hatten sich ihnen die Briider Clemens (1778-1842) und
Christian Brentano (1784—-1851) angeschlossen.® Es kam 1855 erneut zu einem Be-
such; vom 12. bis zum 22. September hielten sich Overbeck, Veit und Edward von
Steinle gemeinsam in Stift Neuburg auf.*

5. Der Sammlungsbestand

Friedrich Schlosser kannte die Sammlung der Briider Sulpiz (1783-1854) und Mel-
chior (1786-1851) Boisserée und ihres Freundes Johann Baptist Bertrams (1776—
1841). Er hatte sie im Juli 1809 in Kdln, im Sommer 1811 in Heidelberg und am
3. November 1819 in Stuttgart gesehen.* Im Gegensatz zu den Boisserées und
Bertram haben Friedrich und Sophie Schlosser ausschlieBlich Werke zeitgendssi-
scher Kinstler gesammelt. Dabei haben sie sich weitgehend auf die erste Generati-
on der sogenannten Nazarener beschrankt, namlich auf die Mitglieder des 1809 in
Wien gegriindeten Lukasbundes und die mit ihnen befreundeten Kinstler, die eben-
falls fiir einige Jahre in Rom lebten.*

Grundlage der Bestandsrekonstruktion ist Suhrs griindlich recherchierter Katalog
mit 91 Nummern (iiber 101 Stiicke und ein Skizzenbuch).” Rund vier Fiinftel sind
Zeichnungen. Zeichnungen hatten sich im 18. Jahrhunderts als burgerliches Sam-
melgebiet etabliert. Waren sie zuvor internes Arbeitsmaterial, um kiinstlerische Ide-
en festzuhalten oder Kompositionen zu entwickeln, wurden sie zunehmend bildma-
Big ausgefiihrt. Das kam auch den kiinstlerischen Neigungen der Nazarener entge-
gen. Das Zeichnen spielt bei den Nazarenern eine weit groBere Rolle als etwa die
Grafik. ,Wer die deutschen Kiinstler des neunzehnten Jahrhunderts in der letzten
Feinheit ihres persdnlichen Wesens verstehen will, der muss die Zeichnungen ken-
nen", urteilte Carl Justi (1832-1912).* Fur Sammler, gerade auch fiir Italienreisen-
de, waren Zeichnungen leichter als Olgemalde zu transportieren und zu Hause Platz
sparender aufzubewahren.

Der Sammlungsbestand ist recht libersichtlich. Fast die Halfte der Zeichnungen
ist in Bleistift ausgefiihrt. Deutsche Kiinstler des friihen 19. Jahrhunderts arbeiteten
besonders gerne mit dem Bleistift. ,Es gilt, in der Linie die Motive in ihrem Bedeu-
tungsgehalt zu konzentrieren, sie zu entmaterialisieren und in der Wahrnehmung zu
einer geistig héheren Stufe zu filhren."* Es sind auch Arbeiten mit Feder, Kohle und
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Kreide verzeichnet. Vom sechsjahrigen Franz Pforr (1788-1812) besitzen die
Schlossers ein Skizzenbuch von 1794 mit Zeichnungen auf 56 Blattern. AuBerdem
fiihrt Suhrs Katalog zwélf Olgemélde auf, fiinf Bildnisse Goethes und der Schlossers
nicht mitgerechnet. Einige Aquarelle, Kartons und kolorierte Zeichnungen runden
den Bestand ab.

Eine Bevorzugung der Historienmalerei ist nicht zu Ubersehen, wahrend Land-
schaft und Portrat kaum vertreten sind. Religidse Themen (iberwiegen. Die gesam-
melten Werke verteilen sich auf neunzehn Kiinstler, die mit drei, vier Ausnahmen
der Gruppe der Nazarener oder ihrem Umkreis angehdren. Das heift tbrigens auch,
dass die Schlossers in der Regel Kiinstler bevorzugten, die zum kleineren Teil ihrer
eigenen Generation angehorten, in der Mehrzahl aber um 1800 geboren, also fiinf-
zehn bis zwanzig Jahre jlnger waren als sie selbst.

Der alteste Kiinstler in dieser Gruppe ist Joseph Anton Koch (1768—-1839); ein
bedeutender ,Deutschromer', kein Nazarener, aber ihnen freundschaftlich verbun-
den.* Neun seiner Arbeiten, meist Landschaften, sind in der Sammlung Schlosser
nachweisbar. Sein Aquarell ,Macbeth und die drei Hexen" tragt die Jahreszahl 1834,
kdnnte also von Schlossers in Rom vom Kiinstler selbst erworben, vielleicht sogar in
Auftrag gegeben worden sein. Koch lebte in Rom nach 1815 ohne langere Unter-
brechung. Das Aquarell ist im ,Stifts-Album" von 1860 abgebildet.*

Auch der gebirtige Heidelberger Ernst Fries (1801-1833) war kein Nazarener.
In der Sammlung war er mit einer Reihe von Werken vertreten, von denen einige
auf eine ndhere Beziehung zum Sammler schlieBen lassen, sehr wahrscheinlich so-
gar in seinem Auftrag entstanden sind. Fritz KrauB hat in Stift Neuburg Portratzeich-
nungen des Ehepaares Schlosser gesehen.® Ein kleinformatiges Landschaftsbild mit
der Ansicht von Stift Neuburg ist heute verschollen.* Sechs kleinformatige Ansich-

Ernst Fries, Stift Neuburg von Stiden, 1829/30 (Quelle: Kurpfalzisches Museum Heidelberg)
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ten von Stift Neuburg und seiner Umgebung, 1829 in Bleistift gezeichnet, dienten
als Vorlagen fiir die im gleichen Jahr erschienene lithografische Folge.® Zwei Erin-
nerungen an Italien fanden ihren Weg in die Sammlung Schlosser. Eine Bleistiftskiz-
ze ,Briicke bei Civita Castellana" entstand am 17. Mai, eine weitere , Tivoli, Blick auf
den Vestatempel oberhalb der Schlucht* am 14. Oktober 1826.%

AuBer Fries sind nur noch zwei der hier vertretenen Kiinstler in Heidelberg ge-
boren: Daniel Fohr (1801-1862) und Jacob Goétzenberger (1802-1866). Von Got-
zenberger stammt eine Portratzeichnung, die nach einer verlorenen Beschriftung
von 1826 Sophie Schlosser darstellen soll.*

Julius Schnorr von Carolsfeld (1794-1872), Moritz von Schwind (1804-1871) und
Philipp Veit sind heute noch bekannte Kiinstlernamen. Man kdnnte aus dem Samm-
lungsbestand noch Joseph von Fihrich (1800-1876), Ferdinand Olivier (1785—
1841) und Alfred Rethel (1816-1859) nennen. Die Ubrigen haben keine gréBeren
Kiinstlerkarrieren durchlaufen.

Eine Sonderstellung nahm Edward
von Steinle (1810-1886) als langjahri-
ger Hausfreund der Schlossers ein.
Von ihm stammt der Entwurf fiir das
heute noch existierende Kapellenfens-
ter mit der ,Verkiindigung an Maria".>
Steinle ist quantitativ der mit Abstand
am besten vertretene Kiinstler in der
Sammlung. In seinen Zeichnungen
und Skizzen entdecken wir zuweilen
personliche, auch ironische Anspielun-
gen auf das Ehepaar Schlosser. Quali-
tativ driicken seine Arbeiten das Ni-
veau der Sammlung herunter.

Eine Reihe der Zeichnungen hin-
gen an den Wanden und waren so fiir
Besucher sichtbar. Das erfahren wir
von Ernst Traumann, der sie vor 1903
in situ gesehen hat:

»Ein  grosses Wohnzimmer nimmt
uns auf, ein langgestreckter Raum.
Durch das Balkonfenster [also im
Obergeschoss] blicken die ehrwiirdi-
gen Baume des Parkes, der Spring-
brunnen murmelt. Wir sehen uns
staunend in dem dicht bestellten,
behaglich-reichen Gemache um. Wo-
hin, in welche Zeit sind wir geraten?
Hier grisst uns die groBe Zeichnung

Eduard von Steinle, Der Tirmer, aus: ,Stiftsal- Kre"“gs' F?USt Im Studller2|mmer,
bum" (Quelle: Universitétsbibliothek Heidel- dort ein Steinle, Overbeck’s und Cor-
berg) nelius’ Selbstportrdts auf Einem

Blatt; Alfred Rethel, Schraudolph,
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Jos. Anton Koch, Kaulbach mit der prachtigen Zeichnung: ,Unter der Linden-Tandar-
adei* schliessen sich an. Uber der Thiire ein groBer Schwind. Uns umwittert der Geist
jener Zeit, der die Briuder Christian und Fritz in seinen zauberischen Bann zog. Naza-
rener und Romantiker blicken uns aus tiefen Schwarmeraugen an.">*

Wie sind die Schlossers zu ihren Sammelstlicken gekommen? Personliche Kontakte
zu den Kiinstlern haben zweifellos eine Rolle gespielt. Italien bereisten die Schlos-
sers von Oktober 1834 bis Juni 1836. In Rom hielten sie sich vom 28. November
1834 bis zum 5. Mai 1835 und vom 7. September bis zum 2. Oktober 1835 auf. Am
16. Oktober kehrten sie nach Rom zuriick.* Um bestehende Kontakte zum Kreis der
Nazarener zu vertiefen, war es 1834/36 fast zu spat. Overbeck, Koch und ihren spa-
teren Hausfreund von Steinle hatten sie antreffen kénnen, aber eine Reihe der fiih-
renden Kiinstler hatten Rom bereits verlassen: Cornelius 1819, Ferdinand Olivier
1822, Julius Schnorr von Carolsfeld 1827, Joseph von Fuhrich 1829 und Philipp Veit
1830.%® Wir kdnnen nur vermuten, dass ein hdherer Anteil aus dem Kunsthandel er-
worben worden ist. Das war damals wohl kaum in Heidelberg, aber in Italien und
Frankfurt am Main mdglich. Belegt ist durch ein Reisetagebuch, dass Schlossers am
30. November 1835 in Italien beim Kunsthandler Carl Schulze (um 1792-1855) zwei
Zeichnungen von Steinle erwarben.”

Die Auswahl der gesammelten Werke entspricht im GroBen und Ganzen dem
Geschmack der spaten Goethe-Zeit. Die Kunst der Nazarener kam bereits zu Lebzei-
ten der Schlossers aus der Mode. Das beklagte Steinle nach Empfang eines Exem-
plars des ,Stifts-Albums". In seinem Brief an Sophie Schlosser vom 20. November
1860 schreibt er:

»Das Album ist wirklich recht schon, die Photographien so gut wie mdglich, aber die
Welt ist Uberfluthet mit Photographien und hat fiir das Ernste in der Kunst ganz au-
Berordentlich wenig Sinn. Sie liebt ihrer Natur nach, wenn (berhaupt Kunst, nur die
moderne, den Meyerbeer mehr als den Beethoven, der Sinn fiir die wunderliebliche
Zartheit der Veitschen Genofeva, fiir Fiihrichs St. Franciscus, einen Umriss von Cor-
nelius ist stumpf geworden, und die moderne Welt verlangt durch Knalleffecte Auf-
stachelung; und in der That, sie hat auch ihre Kiinstler, die es ihr Recht zu machen
wissen,"*®

6. Offentlicher Zugang zur Sammlung

War diese Sammlung 6ffentlich zugénglich, wie es schon der Besuch von Gutzkow
vermuten lasst? In zeitgendssischen Stadtfiihrern und Reisebeschreibungen wird sie
gelegentlich erwahnt. Nach 1837 erschien ein weiterer Heidelberger Stadtfiihrer,
von dem sich in der Universitatsbibliothek ein Exemplar erhalten hat. Das Titelblatt
ist verloren, sodass wir weder den Autor noch das Erscheinungsjahr kennen. Jeden-
falls werden im Text die Gartenanlagen von Stift Neuburg ausfiihrlicher beschrie-
ben. Weiter heiBt es: ,[...] jedoch um das Innere zu besuchen missen wir erst um
Erlaubnis bitten, die aber stets mit der groBten Artigkeit gegeben wird".>® In diesem
Sinne duBert sich auch Heinrich Jakobi in seinem Reisefiihrer von 1843: ,Auch das
Innere der Gebdude lasse man nicht unbesucht, nachdem man die Genehmigung
zum Zutritt eingeholt hat."*°
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7. Das weitere Schicksal der Sammlung

Ob Sophie Schlosser nach dem Tod ihres Gatten 1851 weitergesammelt hat, wissen
wir nicht. Nach ihrem Tod ging die Sammlung an die Familie von Bernus (ber, die
in Frankfurt am Main ebenfalls zum GroBbiirgertum gehorte. Sophies Nichte Marie
war mit Franz von Bernus (1808-1884) verheiratet.®! Bernus gehérte seit 1853 dem
Senat der freien Stadt Frankfurt an. Mit der Einverleibung Frankfurts durch PreuBen
1866 war er als bekannter PreuBenfeind politisch kaltgestellt. Er zog sich ins Privat-
leben zurtick, das er auf Stift Neuburg verbrachte. Musische Interessen pflegte auch
er; mit Frankfurter Kiinstlern wie Philipp Veit, Edward von Steinle und Moritz von
Schwind soll auch er personlichen Umgang gepflegt haben.®* In seine Zeit fillt die
Publikation der oben behandelten ,Meisterwerke des Stifts Neuburg".

Sein Sohn Friedrich Alexander (1838-1908) hat die Sammlertradition seiner Fa-
milie fortgesetzt. Seine Frau Helene war ebenfalls eine geborene Du Fay. Er wohnte
von 1886 an als Privatier in Stift Neuburg, in seinen letzten Lebensjahren allerdings
in Heidelberg in der KlingenteichstraBe 2 (nach 1904 neben dem Hause der Sue-
via).%® Er oder sein Vater hat einen groBen Teil der Blatter handschriftlich mit sei-
nem Namen versehen.

1913 war zumindest ein groBerer Teil der Kunstsammlung noch in Stift Neu-
burg, das nun 6ffentlich zuganglich war.%* In den Jahren nach dem ersten Weltkrieg
ist die Sammlung unter einigen Erben aufgeteilt und in mehreren Etappen verdu-
Bert worden. Ein groBer Teil ist heute in deutschem Museumsbesitz verstreut.

9. Sammlungsgeschichtliche Bedeutung

Friedrich und Sophie Schlosser sammelten gleichzeitig mit dem Fabrikanten Christi-
an Adam Fries (1765-1847) und dem Verleger Christian Friedrich Winter (1773-
1858), die als Heidelberger Sammler jedoch breiter aufgestellt waren. Die Schlos-
ser'sche Sammlung war eine Liebhabersammlung ohne Anspruch auf Systematik
und Vollstandigkeit, aber auf einem gehobenen Niveau. Der Schwerpunkt lag nicht
auf der Heidelberger Romantik, die rdumliche Ndhe zu Heidelberg hat sich also
nicht auf die Entwicklung der Sammlung ausgewirkt. Mit ihrer Vorliebe fir die Naza-
rener scheint der Sammlungsbestand eher zur Frankfurter Kunstszene zu passen. In
Frankfurt am Main hatten die Nazarener eine ganze Reihe von Sammlern und For-
derern. Noch ist es zu friih, die Sammlung Schlosser-Bernus in gréBere Zusammen-
hange einzuordnen. Die Sammlungsgeschichte der Nazarener insgesamt ist erst an-
satzweise erforscht. In Heidelberg haben die Nazarener insgesamt keine groBere
Rolle gespielt. Fiir die Sammlung Schlosser ist am Ort weder eine Parallele noch
eine Nachfolge auszumachen. Als der Heidelberger Museumsdirektor Karl Lohmeyer
(1878-1957) 1919 Meisterwerke Heidelberger Romantiker ausstellte, blieben die
Nazarener eine Randerscheinung.® Wenn man so will, handelte es sich in Stift Neu-
burg um eine Frankfurter Sammlung im Heidelberger Exil.
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die schonsten anliegenden Gegenden und an die dortigen Heilquellen, vierte, verbesser-
te u. stark vermehrte Auflage, Heidelberg 1831, S. 150.

12 Stift Neuburg, Archiv: Friedrich Schlosser: Konvolut o.].: ,Stift Neuburg. Geschichtliches
und nicht mehr vorhandene Verhaltnisse betreffend", hier ,Beschreibung desselben®,
S. 2; zit. nach Berger (wie Anm. 10), S. 146.

13 Ebd.

14 Alexander von Bernus: Wachsen am Wunder. Heidelberger Kindheit und Jugend, Neu-
ausgabe der von Bernus (iberarbeiteten Erstausgabe von 1943, mit einem Beitrag von
Elmar Mittler, Bildauswahl Dorothea Hauck, Heidelberg 1984, S. 71f.

15 Karl Gutzkow: Gesammelte Werke, zweite Ausgabe, erste Serie, Bd. 11: Reiseeindriicke
aus Deutschland, der Schweiz und Italien (1832-1873), 3. Auflage, Jena 1879, S. 57;
abgedruckt bei Berger (wie Anm. 10), S. 142.

16 von Bernus (wie Anm. 14), Abb. 60, 0.S. (aus dem Nachlass des Autors).

17 Suhr (wie Anm. 1), S. 265-285, zu den beiden Galeriewerken S. 261f.

18 Universitatsbibliothek Heidelberg (UBH): C 6818-25 GroBfolio RES. Eine Druckerei ist
nicht angegeben. Ein Exemplar dieser Mappe war Suhr nicht zuganglich.

19 Stadtarchiv Zirich, Sign. VIIL.E.11: Birgerverzeichnisse, Biirgeretat der Stadt Ziirich.
Freundliche Hinweise von Frau Angelika Ruider, Fachfrau Information und Dokumentati-
on, E-Mail vom 7.8.2020.

20 Einwohner-Verzeichnis der Stadt Heidelberg nebst Angabe ihrer Wohnungen und Ge-
werbe in alphabetischer Ordnung fiir 1860 und 1861, Heidelberg 1860.

21 URL: http://commons.wikimedia.org/wiki/category:L_Meder_Heidelberg (Zugriff 26.2.2020).

22 Hinkel (wie Anm. 1).

23 Siehe zu diesem Abschnitt A. v. Steinle, in: Hinkel (wie Anm. 1), S. 479.

24 Winfried Ranke: Joseph Albert. Hofphotograph der bayerischen Kénige, Miinchen 1977,
S. 48.

25 Ebd., bes. S. 29 u. 34f.

26 Ebd., bes. S. 37, 41 u. 44,
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27
28
29
30
31
32
33
34

35

42
43
44

45
46
47
48

49

Ebd., S. 41f.

Ebd., S. 47.

Ebd., S. 95-117.

N.N., Das Stifts-Album, in: Organ fir christliche Kunst 11, 1861, Nr. 5, 0. S. (3 S.). Ein
Sonderdruck ist dem Exemplar der Heidelberger Universitatsbibliothek beigebunden.
Sophie Schlosser: Briefe an Edward von Steinle vom 29. Juni u. 15. November 1860, zit.
nach Steinle (wie Anm. 23), S. 491 u. 494.

Titel zit. nach Suhr (wie Anm. 1), S. 264.

Suhr (wie Anm. 1), S. 262, Anm. 66.

Bleistift; 42,5 x 37 cm, Miinchner Privatbesitz; zur Zeichnung Suhr (wie Anm. 1), S. 265
u. Abb. 55, S. 245.

Friedrich Overbeck: Sein Leben und Schaffen. Nach seinen Briefen und andern Docu-
menten des handschriftlichen Nachlasses, geschildert von Margaret Howitt, hg. von Franz
Binder, Bd. 1: 1789-1833, Freiburg im Breisgau 1886, S. 274.

Howitt (wie Anm. 35), S. 275; Dammann (wie Anm. 4), S. 61.

Angaben zur Person bei Dammann (wie Anm. 4), 1930, S. 70.

19,1 x 24,3 cm (Hamburger Kunsthalle); zur Zeichnung Suhr (wie Anm. 1), S. 271f. u.
Abb. 57, S. 247.

Howitt (wie Anm. 35), S. 537 u. 549f.

Steinle (wie Anm. 23), S. 308; Howitt (wie Anm. 35), S. 234.

Von Schlosser sind fortlaufende autobiografische Notizen erhalten, die an Goethes Tag-
und Jahreshefte erinnern. Freies Hochstift — Goethemuseum Frankfurt am Main, Hs
5858 (Hs-Bd. 91: Friedrich Schlosser, Autobiographische Aufzeichnungen 1780-1848);
zit. nach Springer (wie Anm. 8), bes. S. 316f. u. 327.

Rudolf Bachleitner: Die Nazarener (Heyne Stilkunde 2, hg. von Rolf Linnenkamp), Min-
chen 1976.

Suhr (wie Anm. 1), S. 265-285.

Zitat nach Ausstellungskatalog Freiheit des Sehens: Zeichenkunst von Kobell bis Corinth
aus dem Stddel Museum, Frankfurt am Main, Stadel Museum, 8. Marz bis 28. Mai 2012,
Petersberg 2012, S. 9.

Ausstellungskatalog (wie Anm. 44), S. 11.

Howitt (wie Anm. 35), S. 154 u. 337, iber Kochs Verhéltnis zu den Nazarenern.

Suhr (wie Anm. 1), S. 269, Nr. 15 u. Farbabb. 5 S. 234. KéIn, Wallraf-Richartz-Museum,
Graphische Sammlung, Inv.-Nr. 1926/23.

Fritz KrauB: Stift Neuburg: Eine Romantikerklause. Ein Wegweiser durch die Sammlun-
gen des Stifts, Kempten 1913, S. 21.; vgl. Suhr (wie Anm. 1), S. 267, Nr. 9.

Stift Neuburg von der Teufelskanzel aus, 1828/29, OL/Holz, 28 x 38,5 cm, verschollen,
siehe Sigrid Wechssler: Ernst Fries (1801-1833). Monographie und Werkverzeichnis,
Heidelberg 2000, S. 312, Nr. 577a.

Wechssler (wie Anm. 49), S. 308ff., Nr. 605-610; S. 370ff., Nr. 775-780 mit Abb.
Wechssler (wie Anm. 49), S. 219, Nr. 304 mit Abb.; S. 268, Nr. 439 mit Abb.

Bleistift auf Papier, wohl 1826, 20,6 x 15,9 cm, Museum Kunstpalast Diisseldorf. Die
Identifizierung stiitzt sich auf die Provenienz: Das Blatt wurde 1919 bei Prestel in Frank-
furt am Main aus der Sammlung Erlanger zusammen mit einem mutmaBlichen Bildnis
Friedrich Schlossers von Ernst Fries erworben; dazu Katja Mikolajczak: Jokob Goétzen-
berger 1802—-1866. Leben und Werk, zugleich Diss. Phil. Univ. Bonn 0.]. (Tholos, Kunst-
historische Studien, hg. von Georg Satzinger, 9), Miinster 2015, S. 284, Kat.-Nr. Pz 1 u.
Abb. 322.

Suhr (wie Anm. 1), S. 278, Nr. 56 u. Abb. F 14 S. 238.

Ernst Traumann: Stift Neuburg, in: Neue Heidelberger Jahrbiicher 12, 1903, S. 58f.
Ebenfalls von Schlosser selbst festgehalten, siehe Springer (wie Anm. 8), S. 346f.
Bachleitner (wie Anm. 42), S. 153.

Nach Suhr (wie Anm. 1), S. 252.

Zit. nach Steinle (wie Anm. 23), S. 494.
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Anmerkungen

59 UBH Sign. Mays (Brosch.) 21,1 RES, S. 60. Im Online-Katalog HEIDI als ,Fiihrer" nach
1837 angegeben.

60 H[einrich] Jacobi: Panorama von Heidelberg und seinen Umgebungen, Heidelberg 1843,
S.91.

61 Gruber (wie Anm. 7), S. 173.

62 0. Heuer: Franz Freiherr von Bernus, in: Allgemeine Deutsche Biographie 46, 1902, S. 436f.

63 Heidelberger Adressbuch 1902.

64 KrauB (wie Anm. 48), bes. S. 17-21.

65 Verzeichnis der im Stadtischen Sammlungsgebdude zu Heidelberg vom 15. Mai bis 15.
Sept. 1919 ausgestellten Heidelberger Maler der Romantik, bearb. von Karl Lohmeyer,
Heidelberg 0.J. (1919).
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Florian Schmidgall

Die ,Nothkirche" im Innenhof der Haupt-
straBBe 22

Biografie eines Gebaudes

Wie haufig in Heidelberg mit seinen Innenhdfen, erwartet den Betrachter! auch eine
Uberraschung, wenn er den Innenhof der HauptstraBe 22 betritt: Hinter einem
Treppenaufgang versteckt, stoBt der Besucher auf ein Gebdude, dessen ehemalige
Funktion erst auf den zweiten Blick zu erkennen ist; in der Fassade erblickt er ein
rundes Fenster, eine Statue des Heiligen Joseph und eine Art Kirchturm, der leicht
mit einem Schornstein verwechselt werden kdnnte. Es ist eine ehemalige romisch-
katholische Kirche.? Sie wird in vielen Darstellungen der Heidelberger Kirchen- und
Stadtgeschichte nicht erwdhnt.®> Das mag auch daran liegen, dass nach der Nutzung
des Gebaudes als Kirche der sakrale Charakter durch Umbau verloren ging und es
als Gotteshaus lange gar nicht mehr zu erkennen war (Einzug einer Zwischendecke,
Zumauern der Apsis, Verhiillung der Deckenbemalung). Es wurde danach unter an-
derem als Korb- und Spielwarengeschaft genutzt und als ehemaliges Kirchengebau-
de erst in den 1990er-Jahren wiederentdeckt und aufwendig restauriert; seither
steht es unter Denkmalschutz. Die Biografie des Gebaudes als Kirche reicht zurlick
in die Zeit des Ersten Vatikanischen Konzils.

AuBenansicht des ehemaligen Kirchengebaudes im Innenhof der HauptstraBe 22 — mit Kir-
chenfenster, Statue des Heiligen Joseph und schornsteinférmigem Kirchturm (Foto: Florian
Schmidgall)
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Vor 150 Jahren organisierte sich die katholische Kirche auf diesem Konzil neu,
zu dem Papst Pius IX. im Jahr 1868 fiir Dezember 1869 eingeladen hatte.* Mit der
«€rsten Dogmatischen Konstitution Uber die Kirche Christi® (Pastor aeternus) vom
18. Juli 1870° lieB sich der Papst fiir unfehlbar erklaren und positionierte die katholi-
sche Kirche damit gegen demokratische Bestrebungen und Moderne — von beidem
sah sich die Kirche in Rom bedroht.® Insbesondere mit dem kurz darauf gegriinde-
ten Deutschen Kaiserreich zeichnete sich ein Konflikt ab, der spater unter dem Be-
griff ,Kulturkampf* zusammengefasst wurde. Das GroBherzogtum Baden betrieb
vorab einen eigenen Kulturkampf, und in Heidelberg beférderten diese MaBnahmen
die Griindung einer alt-katholischen Gemeinde, was zum sogenannten Alt-Katholi-
kengesetz fiihrte, was wiederum die Bedingungen fiir die Einrichtung einer ,Noth-
kirche™ im Innenhof der HauptstraBe 22 schuf — fiir die papsttreuen Katholiken.

I. Vorspiel: Erstes Vatikanisches Konzil 1869/1870

Hintergrund der Entstehung der romisch-katholischen ,Nothkirche" ist die Auseinan-
dersetzung zwischen dem liberalen, zunehmend demokratische Tendenzen verfol-
genden GroBherzogtum Baden einerseits und der konservativen, antimodernen ré-
misch-katholischen Kirche andererseits. Der Ultramontanismus sah sich durch die
Franzésische Revolution und die Nationalstaatsbildungen (italienische Nationalbe-
wegung, Formierung eines ,kleindeutschen" Kaiserreiches) bedroht und reagierte
darauf mit dem Ersten Vatikanischen Konzil als ,Symbol und Herzstiick des gesam-
ten [ultramontanen] Systems".” Die katholische Kirche blieb indes gespalten, was
die Beschliisse des Konzils anbelangte. Insbesondere die deutschen Bischofe leiste-
ten unter der Wortfilhrung des Minchner Kirchenhistorikers Ignaz von Déllinger
(1799-1890) erheblichen Widerstand, was letztlich zur Abspaltung der Alt-Katholi-
ken fiihrte.®

Die Historiographie zum Konzil ist umfangreich,® und die Vorgeschichte reicht
weit zurlick.*® Einberufen wurde es schlieBlich mit der Bulle ,Aeterni Patris® am 29.
Juni 1868, und zwar fiir den 8. Dezember 1869.!!

Ziel des Konzils war es nach Pius IX., ,mit diesem auBergewdhnlichen Mittel den
auBergewohnlichen Bediirfnissen der Herde Christi vorzusorgen®.*? Schon 1849 hat-
te Kardinal Luigi Lambruschini (1776—1854) ein allgemeines Konzil vorgeschlagen,
~um die Irrtiimer der jlingsten Zeit zu verurteilen™ — mit anderen Worten sollten die
Ideen der Moderne angegangen werden (allgemeine Menschenrechte, Demokratie,
Liberalismus, Sakularisierung) oder wenigstens eine ganz auf Rom ausgerichtete,
~neuerfundene" katholische Kirche verteidigt und gestarkt werden. Desweiteren lieB
Pius IX. eine Umfrage zur Opportunitdt eines solchen Konzils unter den Kardindlen
und ausgewahlten ultramontanen Didzesanbischéfen durchfithren.® Auch wenn die
Reaktionen Uberwiegend positiv waren, blieb Pius IX. zundchst zégerlich und setzte
auch (noch) nicht die im Grunde zentrale Frage auf die Tagesordnung, weswegen
das Konzil in erster Linie einberufen werden sollte: die Frage der Unfehlbarkeit oder
Infallibilitét des Papstes in Glaubenssachen.

Hierzu waren zuerst eine Reihe von Vorfragen zu klaren: Welche Themen sollten
Uberhaupt diskutiert werden, wer sollte am Konzil teilnehmen, wie sollte die Ge-
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schaftsordnung aussehen und welche Argumente (aus der Heiligen Schrift allein
oder aus der Tradition) sollten beriicksichtigt werden? All diese Fragen waren bei
Erdffnung des Konzils noch nicht beantwortet.

Daher entschied sich manche relevante Frage erst auf dem Konzil selbst. Dabei
setzte Papst Pius IX. seinen Willen anfangs zdgerlich und taktierend, letztlich aber
konsequent und rigoros durch: Zunachst lieB er iber ein Vabanque-Spiel die Infalli-
bilitét auf die Tagesordnung setzen, denn ein Glaubenssatz kam nur dann zwingend
auf die Tagesordnung, wenn er massiv bestritten wurde. Durch Lancieren eines Ar-
tikels in einer Zeitschrift, welcher die Hoffnung der Ultramontanen zum Ausdruck
brachte, das Dogma werde durch ein einstimmiges Hervorbrechen des Heiligen Geis-
tes angenommen werden, erhob sich erst das ausdrtickliche Bestreiten vonseiten der
Gegner; *° so schrieb etwa Déllinger in der Augsburger Allgemeinen Zeitung:

»+Wozu noch miihsames Forschen in der Bibel, wozu das zeitraubende, an so schwierige
Bedingungen und Vorkenntnisse geknipfte Studium der Tradition, wenn ein einziger Aus-
spruch des untriiglichen Papstes die gewissenhafte theologische Arbeit eines halben Men-
schenalters wie durch einen Hauch zu zertrimmern vermag, und wenn auf eine telegra-
phische Anfrage in Rom binnen weniger Stunden oder Tagen die sofort zum Glaubensarti-
kel und dogmatischen Axiom sich gestaltende Antwort ergibt?"*¢

Insbesondere bei den deutschen Bischofen regte sich bereits jetzt heftiger Wider-
stand. Aber auch in Frankreich und anderen Landern erhoben sich Stimmen. Gleich-
viel: Das Thema musste, da nun ausdriicklich bestritten, auf die Tagesordnung —
die Ultramontanen hatten ihr Ziel erreicht: ,Quod inopportunum dixerunt, neccesa-
rium fecerunt."*

Damit stand zwar dieser besondere Tagesordnungspunkt fest; das nachste Pro-
blem war dann, wer Uber die Fragen entscheiden sollte — und wie. Es wurden nur
die Patriarchen, Erzbischofe und Bischofe eingeladen, die bislang vertretenen katho-
lischen Staatsoberhdupter und Theologen lud man vorsorglich gar nicht erst ein.'®
Und war bereits von jeher umstritten, wer die Kompetenz zum Erlass einer Geschafts-
ordnung besal3 (der Papst oder das Konzil als Reprasentation der Gesamtkirche), so
»Oktroyierte® Pius IX. am 27. November 1869 schlicht eine Verfahrensordnung -
»Multiplices inter" —, die dem Papst weitgehend den Verlauf der Entscheidungspro-
zesse UberlieB: Nicht nur konnte er oder die von ihm ernannten fiinf Konzilsprasi-
denten den Rednern jederzeit das Wort entziehen, den Konzilsvatern war auch das
Propositionsrecht entzogen. Wahrend diese Ordnung noch die Einstimmigkeit bei
Entscheidungen (Unanimitas) vorsah, erlieB Pius IX. am 20. Februar 1870 eine
neue Ordnung, die das Prinzip der Einmitigkeit aufgab.'® Im Grunde war mit die-
ser Festlegung der Geschaftsordnung der Gang der Dinge bereits vorgezeichnet.

Auf die Argumentationen fiir und wider Unfehlbarkeit (aus der Bibel und der
Tradition) kann hier nicht eingegangen werden, es soll aber noch auf das Kalkil des
Papstes und der Majoritat hingewiesen werden, welches das endgiiltige Ergebnis
des Konzils nicht unwesentlich beeinflusst hat: Nicht nur das ,ob", sondern auch
das ,wie" der Entscheidungsfindung wurde von der Minoritdt als Affront empfun-
den. Die Spezial-Diskussion Uber das vierte Kapitel des ,Pastor aeternus® wurde
zwischen dem 15. Juni und dem 18. Juli 1870 schnell durchgefiihrt, in der romi-
schen Sommerhitze®, in einer von Malaria bedrohten Stadt und mit der schlechten
Akustik der Petersbasilika (ein Drittel der Konzilsvater konnte der Diskussion gar
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nicht folgen). Der Bischof Félix-Antoine Dupanloup von Orléans schrieb dazu in ei-
nem Brief:

+ES ist unmdglich, daB man uns noch langer in Rom zuriickhdlt, in diesem Augenblick, in

den Bedingungen, in denen wir sind: erschopft, leidend, krank, ohne Schlaf, die meisten

miserabel untergebracht, schlecht ernahrt, von einem Tag auf den anderen den Fiebern
ausgesetzt. Das heit wirklich mit der
Gesundheit und dem Leben von Men-
schen spielen." Insgesamt ,[...] eine
Gemeinheit, die keinen Namen hat".?*

Offenbar war Zermirbung der Minori-
tdt das Ziel. Und Pius IX. gelang sie:
Am 4. Juli 1870 zogen alle noch auf
der Liste stehenden Redner ihre Bei-
trage zuriick; bei der finalen Abstim-
mung gentgte nach der neuen Ge-
schaftsordnung eine einfache Mehr-
heit. Weil der Papst die Formulierung
zwei Tage vor der finalen Abstimmung
noch verscharft hatte (dass der Papst
die unfehlbare Wahrheit verkiinde
,aus sich heraus und nicht aus Zu-
stimmung der Kirche"??), beschlossen
die Bischofe der Minoritat die Abreise
am 17. Juli 1870 — um nicht dipiert
dazustehen. Am Tag darauf wurde bei
starkem Gewitter das Dogma mit ei-
»1ch bin fehlbar — Ich bin nicht fehlbar — Ich bin  ner Mehrheit von 533 zu zwei Stim-

fehlbar.:.“ - Wie eir_w_ Kind sucht _F_’ius IX in die- men beschlossen.? Dass dieses Dog-
ser Karikatur in Blattern des Gé&nseblimchens . .
ma und seine Entstehung schon bei

eine Antwort auf die Frage der Infallibilitat, die . )
auf dem ,concilio® zur Debatte stand. (Quelle: den Zeitgenossen stark umstritten

La satira politica. Dall’'Unita d'Ttalia alla Repubb-  war, zeigen etwa die vielen Karikatu-
lica, Novara 1982, S. 10) ren zu diesem Thema.

II. Vorspiel, Fortsetzung: der Badische Kulturkampf

Im GroBherzogtum Baden stellten nach der Sdkularisierung 1803 die Katholiken
zwei Drittel der Bevolkerung, und hier hatte der Ultramontanismus aus Angst vor
Identitatsverlust und Entchristlichung starken Zulauf.** Noch vor Bismarcks Kultur-
kampfpolitik auf Reichsebene wurde in Baden ein Kulturkampf ausgefochten, ndm-
lich zwischen jenen Ultramontanen und dem liberalen badischen Staat. Dieser
Kampf sollte dann nach dem Unfehlbarkeitsdogma eine neue Dimension erhalten
und auch die Mehrheitsverhaltnisse andern.

Im Anfang dieses Konflikts steht die zwischen Baden und dem Heiligen Stuhl
1859 geschlossene Konvention, die den Katholiken im GroBherzogtum mehr Frei-
rdume schaffen sollte, dann aber von den wiedererstarkenden Liberalen entschie-
den bekampft wurde und zur sogenannten Osterproklamation GroBherzog Fried-
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richs vom 7. April 1860 fiihrte, wonach die Kirchenfrage nicht mittels Konvention
mit dem Heiligen Stuhl, sondern per Gesetz geregelt werden sollte.” Trotzdem wur-
de eine vollsténdige Trennung von Staat und Kirche noch nicht umgesetzt, vielmehr
die enge Verflechtung der beiden Bereiche im Sinne einer ,Neuen Ara" nur modifi-
ziert. Das GroBherzogtum behielt sich ,Kontrollanspriiche™ in vielen Bereichen vor
(6ffentliches Erziehungswesen, kirchliche Vermégensverwaltung, Besetzung von Kir-
chendmtern).? Eine katholische Protestbewegung (Casino-Bewegung) entstand erst
als Reaktion auf das Schulaufsichtsgesetz von 1864%, wurde aber schnell verboten
und suchte dann das politische Forum auf und zeigte, ,dass sich eine neue Interes-
sengruppe politisch zu formieren begann, die den bisherigen Errungenschaften der
JNeuen Ara' kritisch gegeniiberstand."?

Erst einmal fand also eine Strémung innerhalb der Katholischen Kirche Zulauf,
die die Entwicklungen in Baden kritisch sah und daher eher der ultramontanen
Richtung zuneigte. Und auch die Liberalen in Baden gerieten darlber in Konflikt —
Uber das weitere Vorgehen war man sich uneins. Aber zwei Ereignisse machten die-
se Zerstrittenheit obsolet: Die Reichsgriindung 1871 sowie das Erste Vatikanische
Konzil und die dort gefassten Beschliisse, die nun zu der Entstehung von alt-katholi-
schen Gemeinden einerseits und Reaktionen des GroBherzogtums Baden auf die
Konzilsbeschliisse andererseits flihrten.?

III. Lage und Entwicklung in Heidelberg
1. Entstehung der alt-katholischen Gemeinde

Baden war seit dem Ersten Vaticanum ein Zentrum des Alt-Katholizismus geworden,
1873 soll es im GroBherzogtum 27 Vereine mit etwa 10.000 Mitgliedern gegeben
haben. Heidelberg wurde ,Vorort der badischen Altkatholikenvereine™ mit promi-
nenten Mitgliedern, etwa dem Zivilrechtslehrer und Pandekten-Spezialisten Bern-
hard Windscheid (1817-1892).%° Bereits am 23. Mai 1871 kam es in Heidelberg zu
einer Versammlung, die ein alt-katholisches Komitee berief, um sich mit anderen
Komitees in Verbindung zu setzen und einen Kongress vorzubereiten, der am 5.
und 6. August 1871 in Miinchen stattfand und Heidelberg zum Zentralkomitee fiir
Baden und Sidwestdeutschland erklérte.® 1874 wurde ein Staatsbeitrag zur De-
ckung der finanziellen Bediirfnisse der Alt-Katholiken gefordert, daran schloss sich
unmittelbar der Schritt zur Schaffung des sogenannten Altkatholikengesetzes an:
Die Beschliisse des Vatikans hatten keine rechtliche Geltung, da sie ohne Genehmi-
gung des Staates Baden erfolgt seien.®

Die alt-katholische Gemeinde Heidelberg wurde dann offiziell am 8. Marz 1874
mit einem ersten Gottesdienst des Geistlichen Dr. Johannes Rieks gegriindet.®

2. Das sogenannte Altkatholikengesetz vom 15. Juni 1874

Auch in der II. Badischen Kammer waren die Alt-Katholiken stark vertreten — die Li-
beralen forderten deren Stand mehr und mehr, sei es, weil sie dieser Glaubensrich-
tung selbst angehdrten, sei es, aus reinen Griinden der Opposition und politischen
Uberzeugung. SchlieBlich ging auch die Initiative zum Beschluss des sogenannten

,Nothkirche" 195



Altkatholikengesetzes von der liberalen Mehrheit in der II. Badischen Kammer aus;
Mitte Januar 1874 wurde ein Gesetzesvorschlag eingebracht; es folgten heftige De-
batten. Staatsminister Julius Jolly (1823-1891) versuchte, die Problematik als juris-
tische, nicht als theologische zu behandeln, um die Wogen zu glétten. Nachdem die
Katholische Volkspartei den Sitzungssaal verlassen hatte, wurde das Gesetz ohne
Gegenstimmen angenommen und am 2. Juni 1874 mit nur drei Gegenstimmen in
der I. Kammer gebilligt und am 24. Juni 1874 verkiindet.* Das ,Gesetz, die Rechts-
verhaltnisse der Altkatholiken betreffend" vom 15. Juni 1874% erkannte die Alt-Ka-
tholiken als Teil der Katholischen Kirche an und raumte ihnen das Recht ein, ,eige-
ne kirchliche Gemeinschaften® zu bilden (Art. 2 Abs. 2) — diese jedoch mussten
durch die Regierung genehmigt werden (Art. 3 Abs. 1). War das geschehen, sollte
den Alt-Katholiken die ,Mitbeniitzung der Kirche und der kirchlichen Gerathschaf-
ten" eingeraumt werden; Uber die ,Art und Weise der Ausiibung und den Umfang
der Mitbenutzung trifft die Regierung die néthigen Bestimmungen" (Art. 4 Nr. 1).
Diese Ausfiihrungsbestimmungen ergingen mit der ,Verordnung, die Rechtsverhalt-
nisse der Altkatholiken betreffend" vom 27. Juni 1874.%

Die Kirchenrau-
me auf einer Fo-
tografie des Jah-
res 1902 (Quel-
le: Deutsches
Verpackungs-
Museum, Heidel-
berg)

3. Vollzug des Gesetzes und Konstituierung der , Nothkirche"

Bereits 1873 hatte Papst Pius IX. jede gemeinsame Nutzung von Kirchengebduden
durch Katholiken und Alt-Katholiken verboten.® Der péapstliche Nuntius in Miinchen
teilte den deutschen Bischéfen am 24. Marz 1873 mit:

»Darum ist zur Vermeidung von Gefahren und Aergernissen der Simultangottesdienst mit
den Neuketzern (Altkatholiken) in derselben Kirche weder zuzulassen noch zu dulden. [...]
Wenn namlich die burgerliche Behdrde irgendeine katholische Kirche gegen den Willen des
Bischofs den Neuketzern zuzuweisen sich herausnimmt, ist von dem Bischof [...] die den
Neuketzern iberwiesene Kirche zu interdicieren®.®
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Genau dieser Fall trat nun im westlichen Teil der Heidelberger Altstadt ein: Zur Um-
setzung des sogenannten Altkatholikengesetzes wies das Badische Innenministeri-
um am 20. August 1874 den Alt-Katholiken zunachst den Chor der Heiliggeistkirche
zur Mitbenutzung zu;* am 16. September 1874 zogen die Alt-Katholiken ,unter
stiirmischen Szenen“® in die Chorkirche ein — die Katholiken hingegen verlieBen
nach einem letzten Gottesdienst am 8. September 1874 die Heiliggeistkirche und
kamen zundachst in der St. Annakirche in der Pléck unter. In einer den Rechnungs-
biichern der romisch-katholischen , Nothkirche® vorangestellten Ubersicht liest sich
das unter dem Titel ,,Entstehung der Nothkirche" wie folgt: Die drei Sodalitdten,

~welche seither in der Chorkirche ihre Andachtsiibungen abzuhalten pflegten[,] hatten am
8. September 1874 nach letztmals daselbst gefeiertem Gottesdienst heulend und klagend
dieses Gotteshaus verlassen. Die gewohnlichen Bruderschaften wurden in die St. Annakir-
che verlegt, wahrend die mit Predigten verbundenen Gottesdienste in der Jesuitenkirche
abgehalten werden sollten.™*

Indes konnten die Katholiken auch in der St. Annakirche nicht verbleiben, weil, so
liest man weiter, den Alt-Katholiken auch die Mitbenutzung dieser Kirche zugestan-
den wurde, interessanterweise diesmal durch Beschluss des Gemeinderats, gegen
den die Katholiken sich zu wehren versuchten:

,Obwohl die Heiliggeistkirche den hiesigen Altkatholiken zur Befriedigung ihrer religiésen
Bediirfnisse vollkommen geniigt hatte, so war doch keine Ruhe, bis auch die Mitbenut-
zung der St. Annakirche durch GemeinderatsbeschluB vom 3. Juni 1876 zugestanden war.
Nach ministerieller Genehmigung dieses Beschlusses, um dessen Zuriicknahme eine Petiti-
on von fast 200 selbststédndigen kathol. Mannern des westlichen Stadttheils an den Heidel-
berger Stadtrath leider erfolglos ergangen, war auch die St. Annakirche fiir die rom. kath.
Pfarkinder verloren."*

Nun musste eine Losung zur Unterbringung der Gemeinde gefunden werden. Der
Stadtpfarrer Wilms bildete hierfiir ein Komitee. Zunachst wurde der zweite Stock ei-
nes Privathauses in der Plock 25 als ,Nothkapelle" angemietet, aber die Radumlich-
keiten erwiesen sich als zu klein. Nun geriet ein gréBeres ,Magazin" in der Haupt-
straBe 22 in den Blick: ,So entstand der Plan, ein groBes Magazin an geeigneter
Stelle, westl. Hptstr. No 22 auf bestimmte Zeit zu miethen u. zu einer Nothkirche
einzurichten."* Der Zimmermeister Stephan Veth (gestorben 1903), selbst rémisch-
katholisch, ersteigerte das Gebdude fiir 84.710 Mark, um es seiner Gemeinde als
Kirchenraum zur Verfligung zu stellen. Vermutlich aus wirtschaftlichen Griinden ge-
lang das nicht, stattdessen wurde ein Mietvertrag auf zehn Jahre zwischen dem Ko-
mitee und Veth abgeschlossen; Mietbeginn war der 1. Marz 1877, die Jahresmiete
betrug 1200 Mark, das Komitee hatte auch die Umgestaltung in einen Kirchenraum
zu tragen. Die Finanzierung war nur durch ,Geschenke, Stiftungen und freiwillige
Beitrage"** moglich, woran eine heute wieder sichtbare Inschrift an einem Pfeiler
erinnert: ,Diese Nothkirche sowie der Gottesdienst in derselben kann nur durch frei-
willige Beitrage unterhalten werden."

Es bleibt die Frage nach dem Begriff ,Nothkirche"™: Die Rémisch-Katholischen
wurden nicht von der Stadt Heidelberg bzw. dem badischen Staat genétigt, die Hei-
liggeist- und St. Annakirche zu verlassen. Der Papst und die Bischéfe untersagten
die gemeinsame Nutzung von Kirchengebduden mit den ,Neuketzern™ generell. In-
sofern bestand eine Not dergestalt, dass sich die Rdmisch-Katholischen mittelbar
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Das Kirchengebdude vom Garten aus gesehen, um 1960 (Foto: Eugen GrieBhaber)

durch die staatlichen Verfiigungen veranlasst sahen, die Kirchen zu verlassen. Die
Not diirfte sich noch durch die mangelnde seelsorgerische Betreuung in den neuen
Stadtvierteln im Westen zugespitzt haben.

IV. Nachgeschichte

Als Kirche aufgegeben wurde das Gebdude wohl im Jahr 1902. Darauf deuten so-
wohl die Eintrage in den Heidelberger Adressblichern als auch die Verzeichnisse der
Katholischen Kirche hin.* Die Rémisch-Katholischen konnten dann neben der Jesui-
tenkirche, spater auch wieder die St. Annakirche nutzen.* Die Profanierung erfolgte
im Jahr 1911, als Joseph Rauh, ein Vorfahre der heutigen Eigentiimerin, das Grund-
stiick erwarb.”” Danach ging durch bauliche MaBnahmen der sakrale Charakter des
Gebéudes zunehmend verloren. Nach ihm nutzte Gertrud Rauh die Raume der
HauptstraBBe 22 als Geschaftsraume fiir Lederwaren, spater kamen Korb- und Spiel-
waren hinzu; sie starb im Jahr 1987. Schon zuvor hatte ihr Neffe Adalbert GrieBha-
ber, der Vater der heutigen Eigentiimerin, das Geschaft ibernommen und fiihrte es
in der HauptstraBe bis 1986 weiter. Bei aufwendigen Sanierungsarbeiten in den
1990er-Jahren wurde dann das Kirchengebdude wiederentdeckt, das durch die bau-
lichen MaBnahmen als solches nicht mehr zu erkennen war, obwohl ein Zeitungsar-
tikel bereits 1952 die Geschichte des Kirchengebdudes erzahlt hatte.”® Adalbert
GrieBhaber erwog die aufwendige und Uberaus kostspielige Sanierung des Gebau-
dekomplexes — oder den Verkauf. Er entschied sich fiir das finanzielle Risiko, auch
um der Stadt das Kirchengebdude zu erhalten. 1990 begann eine erste Phase der
Sanierung (insbesondere die Dacher und Hofbebauung); 1994 bezog die heutige Ei-
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Innenansicht des ehemaligen Kirchengebdudes, heute Ausstellungsraume des Deutschen Ver-
packungs-Museums (Foto: Florian Schmidgall)

gentlimerin des Hinterhauses, Alexandra Maier-Borst, mit ihrer Familie das Geschof3
Uber der Kirche. Im gleichen Jahr erging die Baugenehmigung zwecks Einrichtung
von Museumsrdumen im Hinterhaus der HauptstraBe 22.%

Seit 1997 befindet sich in den ehemaligen Kirchenraumen das Deutsche Verpa-
ckungs-Museum, ein auf Spendenbasis finanziertes Privatmuseum, welches die kul-
turhistorische Bedeutung der Marken- und Warenverpackung zeigt:

»Das Museum sieht die Verpackung als Kulturgut. Es archiviert und prasentiert Exponate
aus der Geschichte und Vorgeschichte des industriellen Verpackens. Beleuchtet wird ne-
ben technischen Erfindungen und Maschinen auch die Design-Entwicklung kulturell bedeu-
tender Marken, die unseren Alltag liber Generationen begleiten. [...] Sonderausstellungen
widmen sich dem Aspekt des zeitgebundenen Beitrags bestimmter Themen oder Epochen
zum Verpackungsdesign. So wurde das hundertjdhrige Jubildum zum Deutschen Werk-
bund ebenso gewiirdigt wie ein Riickblick auf ,100 Jahre Bauhaus' (2019). Verpackung
wird als Teil der jeweiligen Epoche und ihres Gestaltungswillens gesehen."*

Immerhin: Der Innenhof der HauptstraBe 22 mit seiner wechselhaften Geschichte
ist seit mehr als zwanzig Jahren wieder ein Ort der Kultur. Weitere Quellen warten
auf eine Auswertung; zudem befand sich zwischen Vorder- und Hinterhaus der
HauptstraBe 22 in einem Seitenfliigel das erste St.-Josefs-Krankenhaus in Heidel-
berg, das der ,Nothkirche" angeschlossen war.>*

In diesem versteckten Gebdude verdichtet und vermengt sich Heidelberger Kir-
chengeschichte mit der Kulturgeschichte des spaten 19. Jahrhunderts und der Re-
aktion des GroBherzogtums Baden hierauf — dieses ,Kleinod" ist eines Blickes wert.
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Hans-Martin Mumm

Ein neu entdecktes Foto der alten Hauptpost
Rohrbacher Stra3e 3

1861 baute der Physiker Philipp Reis im hessischen Friedrichsdorf das erste Telefon.
Graham Bell entwickelte diese Erfindung in den USA zu industrieller Reife. 1877
wurde im Deutschen Reich die erste Telefonleitung als Versuchsstrecke angelegt,
und Siemens & Halske begann mit der Herstellung von 200 Apparaten pro Tag.
1885 kam auch Heidelberg ans Netz, zundchst mit zweistelligen Nummern.

Das letzte Drittel des 19. Jahrhunderts war alles andere als eine gemachliche
Zeit. Die industrielle Revolution ging einher mit technologischen Umwalzungen im
Verkehrs- und Nachrichtenbereich. Mithilfe des elektrischen Stroms entstanden vél-
lig neue Wege der Kommunikation. Die Entwicklung vollzog sich in hohem Tempo:
Zwischen der Erfindung und den ersten Telefonnetzen lag nicht einmal ein Viertel-
jahrhundert. Das moderne Internet war nicht ganz so schnell: 1969 erstmals instal-
liert, stand der Begriff erst 1996 im Duden.

1. Das neuentdeckte Foto

Bernd Haube war Mitarbeiter der Oberpostdirektion Leipzig und hat zeitlebens Bil-
der von Gebduden der Reichspost ab 1871 gesammelt. Nach seinem Tod vor eini-
gen Jahren kam sein Nachlass an die Interessengemeinschaft Historischer Fernmel-
detechnik in Dresden und wird derzeit erfasst. Darin befindet sich eine Fotografie
der alten Heidelberger Hauptpost, von der uns freundlicherweise eine Kopie Uber-
lassen wurde.

Es gibt in Heidelberg bereits eine Ansicht der Hauptpost, die vielfach reprodu-
ziert worden ist.! Diese Ansicht sieht dem Dresdner Fund sehr ahnlich — handelt es
sich doch um dasselbe Gebdude. Der Unterschied ist allerdings bemerkenswert:
Wahrend das Heidelberger Foto die Fassade zur Rohrbacher StraBe abbildet, zeigt
das Foto aus Dresden auch die vollstandige Nordfassade zur Kleinen Pléck. Dadurch
kommt der Gebdudekomplex in seiner Gesamtheit erheblich besser zur Geltung. Er-
innert wird dadurch aber auch daran, welchen Verlust an Griinderzeitarchitektur der
Abriss 1974 bedeutet.

Im Gegenzug zur Uberlassung der Druckvorlage hat die Interessengemeinschaft
Historischer Fernmeldetechnik darum gebeten, Informationen zu den Anfangen des
Fernmeldewesens in Heidelberg zu bekommen. Die folgende Recherche beruht, so-
weit nicht anders angegeben, auf einer Auswertung der Adressbiicher der Stadt
Heidelberg.?

2. Der Bau der Hauptpost 1882 bis 1885
1840 begann in Heidelberg das Eisenbahnzeitalter. Die Gleise des Kopfbahnhofs en-

deten westlich der Rohrbacher StraBe. Zwischen dem Bahnhof und der Altstadt lag
seit 1836 der Botanische Garten der Universitdt, zugleich ein 6ffentlicher Park.® Der
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Bahnhofsvorplatz war noch weit davon entfernt, verkehrlicher Mittelpunkt der Stadt
zu sein. An seinen Randern siedelten Hotels und Villen des stadtischen Geldadels.
Zunachst herrschte eine beschauliche Atmosphdre, zu der ein Botanischer Garten
gut passte.

Mit dem Wechsel von der GroBherzoglichen zur Kaiserlichen Post nach der
Reichsgriindung von 1871 war die Hauptffiliale der Post in die SofienstraBe 23 ver-
legt worden, also aus der Mitte der Altstadt in die Nahe des Bahnhofs. Auch das Te-
legrafenamt war nach Westen in die heutige Friedrich-Ebert-Anlage 12 gezogen.
Nun Uberschnitten sich zwei Entwicklungen: 1881 begannen die badischen Stadte
mit der Planung eigener ortlicher Telefonnetze; in Heidelberg ware ein solcher
Schritt nur mit baulichen Erweiterungen mdglich gewesen. Gleichzeitig begann die
Universitat, im Bergheimer Klinikviertel einen neuen Botanischen Garten anzulegen;
die Grundstiicke des alten Botanischen Gartens zwischen Sofien- und Rohrbacher
StraBe wurden parzelliert und erhielten in den Adressbiichern ab 1878 den Zusatz
»(Bauplatze)". Einer Bebauung stand offenbar nicht im Weg, dass der Baugrund et-
was unzuverlassig war. Im 18. Jahrhundert war hier Sand gewonnen worden, und
die Grube wurde in den ersten Jahrzehnten des 19. Jahrhunderts als Deponie ge-
nutzt und aufgefillt.

Das erste Gebdude im neuen Baufeld war 1879 die Villa des Medizinprofessors
Nikolaus Friedreich, SofienstraBe 12, heute Sitz des Deutsch-Amerikanischen Insti-
tuts. Das zweite Gebdude war die Hauptpost. Zu ihrer ErschlieBung war die Plock
bis zur Rohrbacher StraBe verldngert worden. Der Baufortschritt ist in den Adress-
biichern ablesbar: 1881 Bauplatz, 1882 war kein Adressbuch erschienen, 1883 wird
die Hauptpost genannt, ist aber noch nicht in Betrieb; erst 1885 sind beide Funktio-
nen, Hauptpost und Telegrafenamt, unter der neuen Adresse Rohrbacher StraBe 3
vereint.®

Die ,GroBherzoglich Badische Telegraphenstation Heidelberg" war 1851 einge-
richtet und 1876 in ,Kaiserliches Telegraphenamt I umgewandelt worden.® Mit dem
Einzug in die neue Hauptpost behielt das Telegrafenamt zwar seinen Namen, be-
kam aber mit Karl Kriiger einen neuen Direktor und eine neue Abteilung mit sechs
~Telegraphen-Gehilfinnen®. Fiir sie hatte es bisher weder Bedarf noch Platz gege-
ben: Das ,Fraulein vom Amt' trat seinen Dienst an, das Heidelberger Telefonnetz
konnte 1885 mit zunachst 38 Teilnehmern starten.

3. Das Gebaude und sein Architekt

Ein zeitgendssischer Reisefiihrer nennt die Hauptpost als — vom Bahnhof aus gese-
hen — erste Sehenswiirdigkeit der Stadt: ,,Dem Bahnhof gegeniiber liegt das Reichs-
postgebdude, ein grosser Prachtbau im Renaissancestil, in allen Teilen aufs zweck-
maBigste und zugleich geschmackvollste eingerichtet. Vestibul sehenswert."”

Ich selbst kann mich noch vage an die groBziigige, mit Marmor ausgekleidete
Schalterhalle erinnern und an die Telefonzellen, deren Licht sich einschaltete, so-
bald sie betreten wurden. Die Gestaltung der Fassade orientierte sich am friihen
Historismus mit seiner strengen Stileinheitlichkeit: Gerade in Heidelberg war die Re-
naissance das herrschende Architekturideal, vorgegeben in den Schlossbauten des
16. und 17. Jahrhunderts. Der Wechsel zwischen bildhauerisch gestaltetem Natur-
stein und industriell gefertigtem Klinker Uberbriickte dezent die Distanz zur damali-
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gen Gegenwart. Nur je eine Hermen- und Karyatidenfigur wurden als Spolien in die
Nachfolgefassade ibernommen. Die Dachlandschaft war mit Zwerchhdusern und
Gauben reich gegliedert. Und erst die hier erstmals veréffentlichte Ansicht zeigt,
dass die Fassade dreidimensional war. Die Schauseite des L-férmigen Gebaudes er-
streckte sich nicht nur entlang der Rohrbacher Strae, sondern auch nach Norden
entlang der Kleinen Pléck.

Fotografie der alten Hauptpost an der Rohrbacher StraBe 3. Neben der Fassade zur Rohrba-
cher StraBe ist die ebenso prachtvolle Nordseite an der Kleinen Pléck zu sehen. Wahrscheinlich
entstand das Foto bereits 1885, bevor das nérdlich angrenzende Grundstiick bebaut wurde.
(Quelle: Interessengemeinschaft Historischer Fernmeldetechnik Dresden)

Als die Hauptpost 1882 bis 1885 gebaut wurde, stand sie zundchst ohne Nach-
bargebdude da. Wer von Norden kam, sah ohne Einschrankung die beiden Fassa-
den in ihrer schlossdhnlichen Pracht. Aber schon 1886 wurde an der Rohrbacher
StraBe 1 ein Wohnhaus gebaut, in dem seit 1892 das Hotel ,,Zur Reichspost" unter-
gebracht war. Die westliche Bauflucht dieses Neubaus war um einige Meter nach
Osten zurtickgenommen und verdeckte nur teilweise die Nordfront des Postgebdu-
des. Damit trat die ohnehin kiirzere Nordfassade in ihrer Wahrnehmung allerdings
noch starker hinter die Fassade zur Rohrbacher StraBe zurlck. Es kann gut sein,
dass die hier mitgeteilte Fotografie bereits 1885 aufgenommen wurde, noch bevor
die Kleine Plock beidseitig bebaut war.

Der entwerfende Architekt der Hauptpost war Johann Remler (1847-1907).
Remler stammte aus Heidelberg und war hier ab 1872 als Architekt und Bauunter-
nehmer bis zu seinem Tod aktiv. Wahrend die Tatigkeit seiner Baufirma bislang
nicht zusammenfassend untersucht ist, zahlt die Denkmaltopographie laut Register
rund vierzig heute noch vorhandene Wohngebaude auf, an deren Entwurf er betei-
ligt war.® Es handelt sich dabei durchweg um Wohn- und Geschéftshauser in der In-
nenstadt sowie um Villen, auch Villenreihen in der Weststadt, in Neuenheim und
Schlierbach. Sein markantestes Werk ist 1898/99 die Villa Remler in der Neuen
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SchlossstraBe 38, in der er am Ende des Historismus Stilelemente des mittelalterli-
chen Burgenbaus verwendete.’ Das Kurfirst-Friedrich-Gymnasium am Neckarsta-
den stammt nicht von Remler, wie verschiedentlich behauptet wird. Vielleicht war
seine Baufirma an der Ausfiihrung beteiligt. Der Entwurf stammt jedoch von dem
Karlsruher Architekten Josef Durm.™

Die Reichspost an der Rohrbacher StraBe war Remlers gréBtes Projekt. Es er-
staunt, dass eine Reichsbehdrde sich eines ortlichen Architekten bediente. Ob das
gangige Praxis auch an anderen Orten war, habe ich nicht ermittelt. Fiir Heidelberg
steht auBer Zweifel, dass es flir das Raumprogramm und fiir die technische Innen-
ausstattung auf der Seite des Bauherrn Fachbehdrden gegeben haben muss, die
mitbeteiligt waren. Die AuBenfassaden, die Dachgestaltung und die Ausstattung der
Publikumsraume diirfen dagegen Remler zugewiesen werden. Wer sich ein Bild vom
Stil der AuBenhaut des Postgebaudes machen will, hat fuBlaufig eine gute Ver-
gleichsmoglichkeit. Das Wohn- und Geschaftshaus SofienstraBe 3 wurde 1881/82
von Johann Remler in Zusammenarbeit mit Friedrich Bauer entworfen, zeit- und stil-
gleich mit der Post: Sandstein, Klinker und markante Dachgauben. Es fehlen die
GroBe und die zweite Fassade; das Erdgeschoss ist stark verandert.

Nur am Rand ist darauf hinzuweisen, dass die deutsche Reichspost an markan-
ter Stelle in die Weltliteratur eingegangen ist. In seiner Kampfschrift ,Staat und Re-
volution", 1917 kurz vor der Oktoberrevolution im finnischen Exil formuliert, betont
Lenin die Notwendigkeit, den biirgerlichen Staatsapparat zu zerschlagen, nimmt
von dieser Forderung allerdings staatskapitalistisch organisierte Einrichtungen aus-
driicklich aus: ,Unser nachstes Ziel ist, die gesamte Volkswirtschaft nach dem Vor-
bild der Post zu organisieren. [...] Das ist der Staat, das ist die 6konomische Grund-
lage des Staates, wie wir sie brauchen.""

Aus dem Kontext der zeitgendssischen Polemiken geht eindeutig hervor, dass
Lenin hier die deutsche Reichspost im Auge hatte. Offenbar schatzte er deren Leis-
tungsfahigkeit und Zuverlassigkeit ebenso wie deren hoheitlich verfasste Korrekt-
heit. Es ist miBig festzustellen, dass weder der sowjetische Staatskapitalismus noch
unsere heutigen Postunternehmen diesen Idealen entsprochen haben oder entspre-
chen. Aber die Architektur der Heidelberger Hauptpost strahlte vor hundert Jahren
genau das aus, was Lenin und viele andere schatzten: Leistungsfahigkeit, Zuverlas-
sigkeit und hoheitlich verfasste Korrektheit.

4. Erweiterungen, Verlagerungen und der Abriss 1974

War die Einrichtung des Telefonbetriebs ab 1885 der Hauptgrund fiir den Neubau
eines Postgebdudes gewesen, so nahm die Fernsprechtechnik zunachst nur einen
kleinen Teil des Gebdaudevolumens in Anspruch. Im Lauf der Jahre wuchs der Be-
trieb der Brief- und Paketpost an, aber die Technik der Telekommunikation hatte
die groBere Dynamik. Das zeigt die weitere bauliche Entwicklung.

Schon 1890 waren die Telefonnummern dreistellig, 1893 querte ein Kabel den
Neckar. 1910 wurde das Dachgeschoss der Hauptpost ausgebaut.'> 1922 entstand
auf deren Riickseite mit den Hausnummern SofienstraBe 8-10 eine neue Post- und
Telegrafenverwaltung. 1934 wurde fiir das Ortsnetz Heidelberg die Selbstwahl ein-
gefiihrt®* und zugleich ein neues Fernmelde-Dienstgebsude (SofienstraBe 6—10) in
Betrieb genommen. 1951 wurde der Selbstfernwahldienst nach Mannheim, 1955 fiir
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den Rest der Republik aufgenommen.' Der Abriss der Hauptpost wurde 1974 vor-
bereitet durch einen erneuten Neubau an der SofienstraBe. Dieser Kasten aus Sicht-
beton, dessen Erdgeschoss die Postfiliale aufnahm, wird derzeit zu einem Hotel um-
gebaut.

Es herrschte eine Zeit groBer Rochaden. Das Fernmeldeamt zog 1973 in die Bis-
marckstraBe 11, 1986 in einen Neubau an der Eppelheimer StraBe 13-15. Das
Fernmelde-Dienstgebaude blieb vorerst in der SofienstraBe 6—10 und wurde nach
Siiden noch um ein Technikgebdude erweitert (SofienstraBe 12—14). Die eigentliche
Hauptpost wurde an die BelfortstraBe in die Nahe des Hauptbahnhofs verlagert, wo
sie heute auch nicht mehr ist.

Die Begriindung fiir das bauliche
Ende der alten Hauptpost lieferte ein
statisches Gutachten: Beim Abriss des
Hotels ,Zur Reichspost® 1959 und bei
der anschlieBenden tiefen Griindung
des Kaufhauses Horten/Kaufhof auf
dem nordlich angrenzenden Grund-
stick wurden die Fundamente der
Post in ihrer Standfestigkeit erschiit-
tert.” Angesichts des unsicheren Bau-
grunds ist dieser Befund nicht véllig
von der Hand zu weisen. Die ganze
Wahrheit enthalt er nicht. Ausnahms-
los alle Bauvorhaben in deutschen In-
nenstadten haben bis heute das Pro-
blem des Stellplatznachweises: Tief-
garagen unter Bestandsgebauden zu
bauen, wiirde alle Wirtschaftlichkeits-
berechnungen sprengen. Also bleiben
als Loésung nur Abriss und Neubau.

Die beiden Sandsteinfiguren am 1. Oberge- Schon 1974 war es freilich politisch

schoss des Nachfolgebaus — Spolien der alten  Nicht opportun, das Stellplatzargu-
Hauptpost — wirken wie Boten aus einer frem- ment zu vertreten. So blieb die 6ffent-

den Welt. (Foto: privat) liche Einrede gegen den Abriss eher
gering, zumal es nicht um ein stadti-
sches Grundsttick ging.

Ob die Hauptpost, wenn sie die Chance gehabt hatte, stehen zu bleiben, ihren
Charakter hatte wahren kdénnen, muss bezweifelt werden. Das Innere ware ent-
kernt, die Dachlandschaft verandert und das Erdgeschoss konsumgerecht umgestal-
tet worden. Und doch bleibt der Verlust eines 6ffentlichen Gebaudes dieser GroBe
und dieser Qualitat zu beklagen. Der Nachfolgebau strahlt vielleicht Leistungsfahig-
keit, kaum Zuverlassigkeit und gar keine hoheitlich verfasste Korrektheit aus.

Anmerkungen

1  Z.B. bei David Depenau, Ernst Driicke: Heidelberg einst und jetzt. Vergleichende Stadtan-
sichten (Schriftenreihe des Stadtarchivs Heidelberg, Sonderveréffentlichung 17), Ubstadt-
Weiher u.a. 2008, S. 38; zuletzt auch bei Gabriele Dorflinger: Heidelberger Mathematiker-
Rundgang, 2018, S. 224 (https://archiv.ub.uni-heidelberg.de/volltextserver/25793/1/ma-
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Christmut Prager

,Uunter duftenden Garten". Die Heidelberger
Holderlin-Anlage

Die dem Andenken des Dichters Friedrich Holderlin (1770-1843) gewidmete Anlage
am ostlichen Philosophenweg erhielt ihr heutiges Aussehen durch eine Um- und
Neugestaltung im Jahr 1986. Ein direkter Zusammenhang dieser MaBnahme mit
dem Jubildumsjahr der Ruprecht-Karls-Universitat ist nicht Gberliefert.!

Ansicht der alten Anlage in der Bildmitte, Blick von Westen (Foto: Stadtarchiv Heidelberg,
BILDA 13441)

Holderlin 1943

Das Entstehungsdatum dieser ersten Heidelberger Holderlin-Anlage kénnte man im
Jahr 1943 vermuten, in dem sich der Tod des Lyrikers zum hundertsten Mal jahrte
und als an vielen Orten Gedachtnisfeiern abgehalten wurden. So wurde am 6. Juni
1943 gemeinsam von der Stadtgemeinde und der Universitdt eine Gedenkfeier im
GroBen Saal der Stadthalle veranstaltet. Nach den Worten des Festredners Prof.
Dr. Paul Béckmannn erfiillte die ,,Heidelberg"-Ode des Dichters Holderlin

»das, was der Dichter wollte — sie 18t Heidelberg und damit ein Stiick deutscher Heimat
vor unseren Augen entstehen, sie schildert uns den unendlichen Wert dieser Heimat,
und sie verpflichtet uns damit, auch den Wert des Vaterldndischen zu erkennen und um
seine neue und letzte Erfiillung zu ringen."?

Wenn der Heidelberger Professor dem Dichter nur indirekt die Beflirwortung des
aktuellen Krieges unterstellte, so wurde in anderen Holderlin-Feiern ganz offen
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Werbung fiir den Krieg gemacht. Der Leiter des Hauptkulturamtes der NSDAP in
Stuttgart, Karl Cerff (1907 in Heidelberg geboren), sagte in seiner Jubildumsrede:

»In der Tatsache, daB Friedrich Holderlin der gute Kamerad unserer Soldaten geworden ist
[...] erblickte er die Unverganglichkeit des deutschen Genius, der den Frontkampfern des
ersten und dieses Weltkrieges zu einer Quelle der Kraft und der Opferbereitschaft gewor-
den ist. [...] Das Kampferische in des Dichters Werk war es, was also auf die kdmpferi-
sche Jugend gewirkt hatte und heute noch wirkt und jene Uibergeordneten Werte des Va-
terlandischen, die der Dichter auf seinem Umwege Uber Griechenland nach ,Germanien
wieder entdeckt hat. [...] Wir Nationalsozialisten bekennen uns dankbar zu des Dichters
Erkenntnis von der Einheit des Lebens, und zu seinem Ringen um die reinere Einheit eines
Lebens fiir Volk und Vaterland, in dem auch das Géttliche beschlossen ist."*

Erste Anlage 1934-1935

Als die groBe Feier im Jahr 1943 begangen wurde, existierte schon eine Anlage, die
bereits in den Jahren 1934-1935 geschaffen worden war. Sie war von deutlich ge-
ringerer GroBe und von minderer Ausstattung.

Dieses Datum kann man den Heidelberger Adressbiichern entnehmen, welche in
jedem Jahrgang eine Rubrik ,Gedenktafeln und -steine der Stadt, auf dem Schlosse
Heidelberg und in der Umgebung® auffilhren. Zum ersten Mal ist der genaue Text
des Gedenksteins (s.u.) im Jahrgang 1935 wiedergegeben, woraus zu schlieBen ist,

dass der Gedenkstein im Vorjahr aufge-
stellt und vielleicht schon ab 1933 geplant
worden war. Im Band der Stadtratsproto-
kolle fiir 1933 ist unter ,Offenlage vom
28. Juni 1933" zu lesen: ,Benennung der
Gartenanlagen unterhalb der Bismarck-
saule und bei der ,Judenhiitte': Erstere
erhdlt die Benennung ,Eichendorff-Anla-
ge', letztere ,Holderlin-Anlage'."*

Auch die Lage der Gedenkstdtte ist
bereits im Adressbuch von 1934 genau
angegeben: ,An der Ecke des Philoso-
phenwegs und des zur Hirschgasse herab-
flihrenden Hirschwegs."”

Die Entwerfer der urspriinglichen An-
lage hatten wohl zum Ziel gehabt, das Er-
innern an den groBen Dichter dem alltdg-
lichen Treiben der Spazierganger zu ent-
riicken und ihm durch die umrahmende
Natur einen stillen Ort von idyllischem
Charakter zu gewahren, ganz in der Nahe
der gepriesenen Stadt — aber ohne visuel-
le Verbindung.
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Plan von 1935 (Quelle: Auszug aus dem Liegenschaftskataster der Stadt
Heidelberg, Vermessungsamt, Plan 1935_S97)

Der Umbau der Anlage 1986

Der aus der alten Anlage (ibernommene Stein ist ca. 2 m hoch, 1,26 m breit und
hat eine Tiefe von 0,25 m; er reicht ca. 0,8 m in die Erde hinein, wo er auf einem
(frostsicheren) Betonfundament ruht, sein oberer Abschluss endet in einem flachen
Dreieck. Eine umlaufende rechtwinklige Nut fasst die gesamte vordere Kante des
Steins ein, dessen Riickseite weitgehend unbehauen ist.

Die von der ersten Veroffentlichung der Ode ,Heidelberg" (Aglaia, Jahrbuch fir
Frauenzimmer, 1. Jg. 1801) in Einzelheiten leicht abweichende Inschrift befindet sich
im oberen Bereich des Gedenksteins (Hohe des Schriftfeldes ca. 1 m) und lautet:

Holderlin-Anlage

Heidelberg

Lange lieb” ich dich schon, méchte dich,

Mir zur Lust, Mutter nennen, und

Dir schenken ein kunstlos Lied, du der

Vaterlandsstadte landlich schonste,

So viel ich sah.

Friedrich Holderlin (1770-1843)

Anfangsvers eines der schénsten Gedichte zum Preise Heidelbergs.
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Die Einweihung

Im ,Heidelberger Amtsanzeiger® wurde Uber die Einweihung berichtet. Dabei kam
auch die Vorgeschichte zur Sprache:

Einweihungsfeier am 14. Mai 1986 (Foto: Elfriede Winterer, Stadtarchiv Heidel-
berg, BILDA 11650)

.Nicht sehr groB war die Zahl der geladenen Gaste, die am Mittwoch, 14. Mai, trotz dro-
hender Regenwolken, den Aufstieg zum Philosophenweg gewagt hatten, um die offizielle
Einweihung der neugestalteten Holderlinanlage mitzuerleben. Erster Biirgermeister Dr. Karl
Korz begriiBte die Teilnehmer der kleinen Erinnerungsfeier und erinnerte an deren Vorge-
schichte: Im Zuge der stadtischen Bemiihungen, den Philosophenweg insgesamt als Na-
herholungsbereich attraktiver zu gestalten, kam die Uberlegung auf, auch fiir die Holderli-
nanlage ein neues Aussehen zu schaffen.

Begiinstigt wurde dieses Vorhaben durch das Angebot der Firma Bohringer, einen Teil des
unterhalb liegenden Grundstiickes kostenlos zu (iberlassen, um so die Holderlinanlage zu
vergroBern. AuBerdem war es moglich, an der Westseite des kleinen Parks die Teilflache
eines anderen Grundstiickes zu erwerben und in die Neugestaltung einzubeziehen.

Die Gestaltung der Anlage, Uber die es zundchst recht unterschiedliche Auffassungen
gab, wurde mit dem Verein ,Alt Heidelberg' und dem Stadtteilverein Neuenheim und mit
engagierten Vertretern der Holderlingesellschaft erortert. SchlieBlich habe sich eine Ent-
wurfsidee des Architekten Bert Burger durchgesetzt, sagte Dr. Korz, die dann der weite-
ren Planungen zugrunde lag."®

Initiator dieser Aktivitaten im Vorlauf war wohl der Musikwissenschaftler Dr. Erich
Burger, dem es ein groBes Anliegen war, in Heidelberg Orte zu schaffen, die der
Erinnerung an groBe deutsche Dichter und Denker dienen sollten, wie es in einer
GruBadresse zum 85. Geburtstag dieses ,Unruhestandlers' in der ,Rhein-Neckar-
Zeitung" spéater zu lesen war.’
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Die Teilnehmer

Die meisten Teilnehmer der kleinen Einweihungsfeier lassen sich durch ein Foto im
~Heidelberger Amtsanzeiger® vom 22. Mai 1986 identifizieren: Im hellen Mantel
steht links im Bild Blrgermeister Dr. Karl Korz, rechts von ihm der Initiator Dr. Erich
Burger, hinter diesem Dr. Berndmark Heukemes vom Kurpfélzischen Museum, dann
folgt (mit Baskenmiitze) Prof. Dr. Hans-Georg Gadamer als Vertreter der Holderlin-
Gesellschaft; hinter ihm steht (mit Schirmmiitze) Wilm Weber, Vorstand des Vereins
~Alt-Heidelberg", daran anschlieBend der Architekt Bert Burger (Sohn des Initiators)
und rechts auBen Roland Fischer.®

Erste Uberlegungen des Architekten Bert Burger begannen 1984, den Auftrag
fir die Planung der neuen Anlage erhielt er im Jahr 1985. Die grundlegenden Ver-
anderungen der Gesamtsituation waren folgende: Die Flache der Anlage wurde un-
gefahr verdoppelt, der Gedenkstein wurde einige Meter nach Sldosten versetzt, um
etwa 90 Grad gedreht und damit nach Westen hin ausgerichtet. Hatte sich der Stein
in der alten Anlage auf einem dreifach gestuften, flachen Sockel erhoben, so ragte
er nun ansatzlos direkt aus der Erde in die Hohe.

Aus dem abgesonderten, fast in sich geschlossenem Naturidyll war ein groBer, offe-
ner Park mit weit reichenden Blickachsen entstanden, indem Blische und Baume besei-
tigt wurden, um den ungehinderten Blick auf das Schloss und die Stadt zu ermdglichen.

Aus der nur den Gedanken vorbehaltenen Verbindung zur besonderen Ortlich-
keit von Schloss und Stadt war nun der direkte Blick darauf freigegeben. Der Besu-
cher wurde so aus dem Bereich des phantasievollen Gedankenspiels genommen
und er konnte mit seinem freien Blick auf die reale Wirklichkeit zum teilnehmenden
Betrachter einer allerdings groBartigen biihnenhaften Inszenierung werden. Damit
wurde das vielleicht ,altertimliche™ Schauen nach innen durch den modernen direk-
ten Blick nach auBen ersetzt.

Diese Modernisierung schilderte ein Zeitgenosse mit nlichternen Worten:

Einweihung, Blick in Richtung Schloss und Stadt (Foto: Helmut und Bar-
bara Pfeifer, Stadtarchiv Heidelberg BILDA 13440)
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,Als letzter Akt der Instandsetzung am Philosophenweg folgt danach die Oberflachensa-
nierung. Dazu wird die vorhandene Asphaltdecke mit einer Bitumenemulsion bespriiht, auf
die Kies gestreut und eingedriickt wird. Die Reparatur der Fahrbahndecke wird nicht mehr
als zwei oder drei Tage in Anspruch nehmen, vorausgesetzt, das Wetter ist trocken und
die Temperaturen liegen bei mindestens 15 Grad Celsius. [...]

Dort haben in den zuriickliegenden Wochen die Mitarbeiter des Landschaftsamtes — allen
voran die Auszubildenden im Bereich Landschaftsbau — neue Weg angelegt und mit Sand-
steinpflaster eingefaBt, Stufen eingebaut, Banke und Zaune errichtet, rund 100 Rhododen-
dron-Straucher, 40 Gehdlze, 100 Blumenstauden und weitere 1000 Staudengewachse [Bo-
dendecker, der Verf.] gepflanzt. Auch der Holderlinstein hat einen neuen Standort gefun-
den. Nachdem die Holderlin-Anlage nun ein neues Aussehen erhalten hat und zugleich
vollig neue Aussichten auf die Altstadt ermdglicht™.’

Blick auf Schloss und Stadt

Beim Vergleich der alten Anlage mit dem neuen Park wurde in der ,Rhein-Neckar-
Zeitung" vom 16. Mai 1986 eindeutig fiir die neue Variante votiert: ,Die kleine und
sehr nlichterne Anlage, die weder Blick auf die Stadt noch auf das SchloB freigab,
verleitete kaum einen Spazierginger zum Verweilen." In der Uberschrift dieses Arti-
kels hieB3 es: ,Malerische Gedenkstétte fiir groBen Dichter. Holderlin-Anlage am Phi-
losophenweg vergréBert und verschonert — Neugestaltung gibt Blick auf Stadt und
SchloB frei". Die Mehrheit der damaligen Zeitgenossen diirfte diese Einschatzung
wohl geteilt haben.

Ein Gedenkstein als Zutat 1993

Die ,Schutzgemeinschaft Heiligenberg" lie
in der nordwestlichen Ecke der Hdlderlin-
Anlage im Jahr 1993 einen Gedenkstein fiir
die hier einst befindliche, untergegangene
Siedlung Dagersbach anbringen, das Relief
darauf zeigt die ,Engelskirche® der ver-
schwundenen Ortschaft.*

Der von Steinbildhauermeister Helmut
Heckmann geschaffene rote Sandstein,
ca. 70 x 75 cm groB, tragt unter der Dar-
stellung des Kirchengebdudes den Text:
,Hier stand einst / die Engelskirche / der
aufgegebenen / Siedlung Dagersbach /
Schutzgemeinschaft Heiligenberg 1993".

Es ist anzunehmen, dass die Kirche
nach dem DreiBigjdhrigen Krieg nicht
mehr in Stand gehalten wurde und zerfiel.
Spater, im Jahr 1810, soll das verfallene

Gedenkstein Dagersbach, 1993 (Foto: Liva Kirchengebdude dem Kriminellen Georg
Ayaksiz) Philipp Lang, bekannt als Rauber ,Holzer-
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lips", noch als Unterschlupf gedient haben; 1812 wurde Lang mit drei Kumpanen in

Heidelberg hingerichtet.™

Holderlin und Heidelberg

Holderlin-Eiche, 2. Februar 1939 (Foto: Stadtarchiv Heidelberg,

BILDA 13442)

lichen Teil des Philosophenwegs, die
wohl im Jahr 1939 erfolgte, wie es die
Beschriftung eines Fotos im Stadtarchiv
belegt; wenn dieser Baum heute noch
existiert, dirfte er ungefdhr im Bereich
des ,Lieselotten-Gedenksteins" stehen.

1964 wurde der seit 1905 bestehen-
de Roderweg unterhalb des Philoso-
phenwegs in ,Hoélderlinweg" umbenannt.
Gleichzeitig erhielt die in der Weststadt
schon seit 1910 vorhandene ,Holderlin-
straBe" den Namen ,Gleisdreieck®.*?

Anfang 1935 erscheint der Dichter
auf dem Titelblatt des ,Heidelberger
Fremdenblatts", nach einer Zeichnung
von Mitte 1934 des Heidelberger
Kiinstlers Wilhelm Rahtz.*

Neben anderen Dichter-Kollegen
wurde auch Friedrich Holderlin 1940
ein Werbe-Auftritt zugemutet, in dem
eine Passage seiner ,Heidelberg"-Ode
neben seinem Konterfei auf die Welt-
bekanntheit Heidelbergs hinweisen
sollten.*

Die Holderlin-Anlage

In Heidelberg war wah-
rend des 20. Jahrhunderts
des Dichters Friedrich Hol-
derlin auch noch durch
andere Initiativen gedacht
worden: Die ,Madchenre-
alschule® in der Pléck wur-
de 1937 in ,Holderlinschu-
le® umbenannt (ab 1953
»Holderlin-Gymnasium™).
Die Indienstnahme des
groBen Dichters durch die
nationalsozialistischen Kul-
turverwalter kommt be-
sonders deutlich zum Aus-
druck in der Pflanzung der
,Holderlin-Eiche" im west-

Werbung mit Holderlin (aus: Heidelberger
Fremdenblatt, 1940)
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Schlussbemerkung

Die Heidelberger ,Holderlin-Anlage™ versammelt in ihrer Geschichte unterschiedliche
Ereignisse und Ideen, eine Vielfalt von Gedanken und Begebenheiten — und doch ist
sie kein ,magischer Ort", sondern nur eine stadtische gartnerische Anlage mit zwei
Gedenksteinen.

Die Bearbeitung der mit dieser Gedenk-Anlage verbundenen Fakten und Vorstel-
lungen aber kann unsere Phantasie in die Lage versetzen, die Gedanken in Bewe-
gung zu bringen und Neues, Widerspriichliches zu erkennen. Es wird uns mdglich,
einen Blick auf entgegengesetzte Eigenarten menschlichen Tuns zu werfen: Wir se-
hen auf der einen Seite den Bereich von Not und niederen Beweggriinden in der Fi-
gur des ,Holzerlips" und auf der anderen Seite die hehren Gefilde dichterischer Geis-
teshohe in der Gestalt Holderlins.

Verwundert dartiber, was sich alles hinter und ,unter duftenden Garten“** ver-
bergen kann, reibt man sich die Augen.

Anmerkungen

1 So die Aussage des Architekten Bert Burger (Anfang Mai 2020), dem ich fiir seine

freundliche Hilfe danke; Hans-Martin Mumm gab die Anregung zu diesem Beitrag.

Herrn Glinther Berger danke ich flr seine Unterstlitzung tber all die Jahre.

Vgl. Volksgemeinschaft vom 7.6.1943, S. 3.

Volksgemeinschaft vom 7.6.1943, S. 2.

Stadtratsprotokolle 1933, S. 112, Nr. 445; fir diesen Hinweis danke ich Frau Diana

Weber, Stadtarchiv Heidelberg und fiir die Abbildung des Plans 1935_S97 Frau U.

Holzwarth, Vermessungsamt Heidelberg.

5 Stadt-AdreBbuch der Kreishauptstadt Heidelberg fiir das Jahr 1935, S. XXI. Fiir den

Hinweis auf die AdreBblicher danke ich Herrn Hans-Martin Mumm.

Heidelberger Amtsanzeiger vom 22.5.1986, S. 5.

Rhein-Neckar-Zeitung vom 26.2.1988.

Ich danke Herrn Bert Burger fir die freundliche Hilfe bei der Identifizierung der Teilneh-

mer.

9  Jiirgen Brose: Philosophenweg ist bald ,wie neu®, in: Heidelberger Amtsanzeiger vom
17.4.1986, S. 3.

10 Dieter Frauenfeld, Ludwig Merz: Zwei vergessene Dorfer am FuBe des Heiligenbergs, in:
Jahrbuch Handschuhsheim 1994, S. 13-16.

11 Ausfihrlich in: Werner Becker: Mein Vetter, der Rauber. Das Leben des Friedrich Philipp
Schiitz genannt Mannefriedrich 1780-1812, Heidelberg 2018.

12 Hansjoachim Réther: Die Heidelberger StraBennamen, Heidelberg 2015, S. 116 und 155.

13 Heidelberger Fremdenblatt, 1. Juliheft 1935, Nr. 10, Titel.

14 Heidelberger Fremdenblatt, 2. Juniheft 1940, Nr. 6, nach S. 68.

15 Aus dem Schluss der Ode ,Heidelberg" von Friedrich Holderlin.

HwWN

[o B Nle)]
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Marion Gottlob

,Die Kunst rettete ihn vor dem Wahnsinn™

Gustav Wolf — Maler und Visiondr. Mitglied der Heidelberger
~Gemeinschaft der Pforte".

Eigentlich erinnert sich kaum mehr jemand an den Maler Gustav Wolf (1887-1947).
Eine Ausnahme ist Barbara Gilsdorf, Kunsthistorikerin und aktuell Kulturreferentin
der Stadt Schwetzingen. Sie hat rund 6000 (!) Bilder aus dem Nachlass des Kiinst-
lers gesichtet und katalogisiert.’

In der Riickbesinnung auf die 1920er Jahre gewinnt das Werk von Gustav Wolf
an Bedeutung. In Heidelberg gehérte er mit dem Lyriker Alfred Mombert (1872-
1942) zu den Mitbegriindern der ,Gemeinschaft der Pforte"™ und bis 1925 zu ihren
kiinstlerischen Hauptexponenten.? Sein Werdegang soll hier kurz skizziert werden.

Gustav Wolf kam am 30. Juni 1887 in Ostringen/Baden als Sohn des jiidischen
Ehepaars Sigmund und Henriette Wolf, geb. Bernheimer zur Welt. Der Vater war
Papierhandler. Gustav das jiingste von fiinf Kindern. Schon friih wurde der Junge
vom katholischen Ortspfarrer in Latein unterrichtet, spater ermdglichten die Eltern
ihrem begabten Sohn den Besuch des Schlossgymnasiums (heute Schénborn-Gym-
nasium) in Bruchsal. Nach dem ,Einjahrigen® kam der 17-jahrige Gustav Wolf nach
Karlsruhe. Dem Vater zuliebe begann er ein Studium der Architektur, doch in Wirk-
lichkeit galt seine Leidenschaft der Malerei.?

Er wurde Schiiler von Hans Thoma, dem damals bekanntesten badischen Maler.
Die beiden konnten in kiinstlerischer Hinsicht unterschiedlicher nicht sein: Hans
Thoma war der wirklichkeitsnahen Heimatkunst verpflichtet und Gustav Wolf dem
vom Jugendstil gepragten Symbolismus.

Nichtsdestoweniger forderte Thoma das Nachwuchstalent: ,Was der Schiiler
malt, braucht er nicht zu wissen, Individualitat verbindet und ordnet von selbst die
Farbflecken, welche durch die Handhabung entstehen, und man ist erstaunt, in wie
unglaublich kurzer Zeit schon man sich von der Wirklichkeit des Geschaffenen Uber-
rascht findet."*

Das Schaffen des jugendlichen Wolfs war gepragt von Einsamkeit und Isolation.
Der junge Kiinstler wurde von Visionen heimgesucht, die er dann zu Papier brachte.
Die von Barbara Gilsdorf im Rahmen ihrer Dissertation befragten Fachleute vom
Psychiatrischen Landeskrankenhaus in Wiesloch erkennen auf Wolfs Bildern typi-
sche Elemente von Menschen mit Visionen: Wiederkehrende Momente des Lichts,
stereotype Gesichter und eigenartige Tier-Gestalten. ,Es kann durchaus sein, dass
Gustav Wolf mit Hilfe des Malens fir seine seelischen Probleme einen Weg der Hei-
lung gefunden hat."®

1914 meldete sich Wolf mit seinem Bruder schon in den allerersten Wochen des
Weltkriegs freiwillig zum Militardienst. Ein Jahr spater war sein Bruder gefallen und
er selbst schwer verwundet. Die Erfahrungen an der Front und der Verlust des Bru-
ders veranderten die Weltsicht Gustav Wolfs fundamental. Zuvor hatte er sich stark
mit der Stellung des eigenen Selbst in der Welt beschaftigt. ,Ein bisschen wie ein
Jugendlicher in der Pubertdt. Nun offnete er sich der Gemeinschaft."® Wobei auch
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darunter nicht die wirkliche Gesellschaft, sondern eher abgeschlossene kiinstleri-
sche Zirkel zu verstehen waren.

Im Jahr 1918 wurde er in Karlsruhe Mitglied des kurzlebigen Kunst- und Kultur-
rats Baden, kurz darauf in Heidelberg Mitgriinder der ,Gemeinschaft der Pforte". Zu
dieser gehorten neben Alfred Mombert der Kulturhistoriker und Historiker Richard
Benz (1884-1966), der Dichter und Musiker Emil Alfred Hermann (1871-1957), so-
wie der Maler und Kunsthistoriker Kurt Karl Eberlein (1890-1944/45), der Soziologe
Ernst Michel und Heinrich Sachs, der in den zwanziger Jahren Lehrer an der reform-
padagogischen Odenwaldschule in Ober-Hambach bei Heppenheim war und diese
von 1934 bis 1945 leitete.”

Absicht der Pforte war, bildenden Kiinstlern und Schriftstellern die Gelegenheit
zu erdffnen, ihre Werke, vor allem Biicher, Plakate und andere Druckwerke, in ge-
meinsamem Zusammenwirken zu entwerfen, zu gestalten und zu verdffentlichen.
1921 konnte Richard Benz an Wolf schreiben: ,Raume sind gefunden: Werkstatt,
Lagerraum, Biiro, Ausstellungsraum etc." Daraufhin wurde in der Presse die Eroff-
nung der ,Werkstatt der Pforte in Heidelberg" angekiindigt; sie befand sich im Pa-
lais Weimar, in dem der Mazen und Geologe Victor Goldschmidt fiir die Portheim-
Stiftung Richard Benz R&ume zur Miete angeboten hatte.®

Die kulturelle Orientierung der Pforte bestand aus einem Mix aus Mittelalter, Ro-
mantik, Idealismus und ferndstlichen Philosophien. Es ging ihren Protagonisten um
eine Erneuerung der deutschen Kultur - und dies in strenger, konservativer Abgren-
zung zur gesamten kiinstlerischen Moderne. ,Die Pforte-Mitglieder wollten — so Gils-
dorf — die ,Idee vom neuen Menschen", von einem ,neuen Geist" oder gar einer
~neuen Welt" verwirklichen."?

Gustav Wolff. Die Blitter vom Lebendigen Gustav Wolff. Die Blétter vom Lebendigen
Sein, 1918. Das Bildhafte. Holzschnitt (Aus: Sein, 1918. Das Welthafte. Holzschnitt (Aus:
Brahler, Braunecker, S. 83, wie Anm. 4) Brahler, Braunecker, S. 82)
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Oben links Gustav Wolff 1906;
oben Mitte Gustav Wolf,
Kriegsfreiwilliger des Reserve-
Infanterieregiments 201; oben
rechts Gustav Wolf 1918, Mit-
glied des Kunst- und Kultur-
rats Baden; unten links Gus-
tav Wolff, verm. 20er Jahre;
unten rechts Gustav Wolff,
1946/1947; Mitte Leona Stei-
ner, verh. Wolff (alle aus:
Brahler, Braunecker, S. 48, 49,
52)

Das erscheint widerspriichlich, wenn wir ,neu" und ,modern® gleichsetzen. Davon
kann aber nicht die Rede sein. ,Das Neue dieser sich als prophetisch gerierenden
Kunst entspricht zudem dem Zeitgeist dieser Epoche, dem neoromantischen Sym-
bolismus mit Hang zu genialisch-seherischen Selbststilisierungen*.*
Benz erinnert sich spater: ,Im Palais Weimar unmittelbar am Neckar hatten wir eine
Unterkunft fiir eine Handpresse und Raume fiir unsere Ausstellungen gefunden und
eine kleine Wohnung fiir den Maler Gustav Wolf, wenn er aus Karlsruhe heriiber-
kam. Wolf war die Seele des Unternehmens, das Vorbild aller Mitschaffenden, Initi-
ator und bildkréaftigster Vollbringer aller Planungen, der unermiidliche Meister aller
Techniken, und Handwerke, der uns setzen und drucken lehrte und Buchgestaltung
entwarf.*'! So gestaltete Wolf beispielsweise Plakate fir die Ankindigung der
nachtlichen Vorstellungen von Shakespeare- und Kleiststiicken im Schlosshof.*?
Damals war die Rede von Freundschaft und gegenseitiger Achtung. Das anderte
sich. Als die nationalsozialistische Bewegung in Deutschland an die Macht kam, zer-
brach die Gemeinschaft. Kurt Karl Eberlein wandte sich dem Nationalsozialismus zu
und mutierte zu dessen entschiedenem Kunstideologen. Den gleichen Weg gingen
Ernst Michel und Heinrich Sachs.*?
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1933 wurde Alfred Mombert aus der
»Sektion fiir Dichtkunst an der PreuBischen
Akademie der Kiinste" ausgeschlossen. Im
Oktober 1940 — er war bereits schwer er-
krankt — folgte die Deportation in das Inter-
nierungslager Gurs in den Pyrenden mit 300
weiteren Heidelbergern. Gustav Wolf, der
sich zuvor nie als Jude empfunden hatte, ge-
lang 1938 die Flucht in die USA. Dort litt er
bittere Not. Nach dem Zweiten Weltkrieg wur-
de ihm in Karlsruhe eine Dozentenstelle ange-
boten, doch kam dies zu spat. Wolf war fiir
die Reise zu krank und verstarb am 18. De-
zember 1947 in Northfield/Mass.

Einen Hinweis auf die Zeit der Flucht
gibt die Heidelberger Schriftstellerin und Hil-
de Domin Biographin Marion Tauschwitz.
Hilde Domin und Erwin Walter Palm waren

Gustav Wolf: DingeTopt, . 28, e en o undl

1926-1930, Holzschnitt (Aus: Brahler, '

Braunecker, S. 91) Wolf habe sich eine intensive Freundschaft
entwickelt, ,die so vertraut war, dass die
jungen Leute Wolf liebevoll ,,Nono", GroBva-

ter, nannten und ihm im Winter 1934 das dritte Zimmer ihrer in Rom angemieteten

Wohnung in der Via Monte Tarpeo untervermieteten."!*

Zu einem neuerlichen Treffen ist es dann 1935 in Florenz gekommen. Marion
Tauschwitz weist darauf hin, dass der Kontakt des Ehepaars Domin-Palm mit Gus-
tav Wolff seinen Anfang genommen haben kénnte in Heidelberg in der KarlstraBe
16, wo Richard Benz und die Studentin Hilde Léwenstein gewohnt hatten, nur we-
nig entfernt von Alfred Momberts Wohnung in der Klingenteichstrafe.

Als ,Wiedergutmachung" gestaltete 1950 der Heidelberger Kunstverein eine
Gustav-Wolf-Ausstellung. Leona Wolf, die aus Ungarn stammende Witwe des Kiinst-
lers, verkaufte den Nachlass um 1990 an die Stadt Ostringen, wo unter der Leitung
von Barbara Gilsdorf 1994 eine Gustav-Wolf-Kunstgalerie eingerichtet wurde.™

Dort ist eine Auswahl der Bilder des Kiinstlers bis heute zugdnglich. Demnachst
werden in Karlsruhe Wolf-Bilder in einer Ausstellung tber ,Jidische Kiinstler*innen
in Karlsruhe" prasentiert, auBerdem ist die Herausgabe des Kriegstagebuchs mit
Beitragen von Barbara Gilsdorf und des Heidelberger Historikers Cord Arendes ge-
plant. ,Es ware toll, wenn es in Heidelberg eine Ausstellung zur ,Gemeinschaft der
Pforte', auch mit Arbeiten von Gustav Wolf, geben wiirde," betont Barbara Gilsdorf
im Gesprach mit der Verfasserin 2020.

Anmerkungen

1 Der Beitrag ist die (iberarbeitete Fassung eines Artikels der Verfasserin in der Rhein-Ne-
ckar-Zeitung vom 4.2.2020, S. 6. Die Verfasserin dankt Barbara Gilsdorf, Schwetzingen,
herzlich fiir das Gesprach am 15.1.2020 und ihre fachliche Unterstiitzung.
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14
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Susanne Himmelheber, Karl-Ludwig Hofmann (Hgg.): Alfred Mombert (1872-1942), Hei-
delberg 1993.

Stefan Bachstadter: Gustav Wolf (1887-1947), in: Michael Heitz, Bernd Rocker (Hgg.):
Jiidische Personlichkeiten im Kraichgau, Heidelberg, Ubstadt-Weiher u.a. 2013, S. 309-313.
Barbara Brdhler, Wolfgang Braunecker: Gustav Wolf — Schopfer visiondrer Kunst. Ausstel-
lungskatalog der Gustav-Wolf-Kunstgalerie Ostringen am Leiberg, Ostringen 1995, S. 31.
Gesprach mit Barbara Gilsdorf, Schwetzingen, am 15.1.2020.

Ebd.

Himmelheber (wie Anm. 2), S. 65f. u. 73f. (Richard Benz zum Kulturrat) und S. 82f.; (Ge-
burtstagsgeschenk der Gemeinschaft ,Die Pforte"™ zum 50. Geburtstag Alfred Momberts);
Julia Scialpi: Der Kunsthistoriker Richard Benz (1884-1966). Eine Biographie, Heidelberg
2010, S. 99-113; Bruno Lowitsch: Ernst Michel, in: Neue Deutsche Biographie 17 (1994),
S. 444f. Online-Version URL: https://www.deutsche-biographie.de/pnd118733699.html#
ndbcontent.

Himmelheber (wie Anm. 2), S. 84f.; Brief Richard Benz an Gustav Wolf 17.10.1921 in:
Badische Landesbibliothek Karlsruhe; Brief Richard Benz an Gustav Wolf 28.8.1922, ebd.
Gilsdorf (wie Am. 5).

Mitteilung Barbara Gilsdorf an Verfasserin (E-Mail) 6.5.2020.

Himmelheber (wie Anm. 2), S. 87. Zitiert wird aus Aufzeichnungen von Richard Benz von
1948 u.d.T. ,Erinnerungen an die Entstehung von Alfred Momberts ,Thron der Zeit™, ei-
ner Publikation der Pforte zu Momberts Gedicht mit ,freien Bildkompositionen™ von Gus-
tav Wolf.

Eine Ubersicht zu den Publikationen der Pforte enthalt Scialpi (wie Anm. 7), S. 104-113.
Beispielhaft dafiir Kurt Karl Eberlein: Was ist deutsch in der deutschen Kunst?, Leipzig
1934, S. 7.

Marion Tauschwitz, Heidelberg, an Verfasserin 4.2.2020 (Mail).
www.oestringen.de/de/freizeit-kultur/museum-galerie/gustav-wolf-kunstgalerie.
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Hans-Martin Mumm

Maikafer flieg ...

Aus den Feldpostbriefen des Kaufmanns Heinrich Heindel (1907-1944)

Das Leben eines Menschen nachzuzeichnen, braucht es etwas mehr als einer Blech-
dose mit ein paar personlichen Schriftstiicken, einer vom Todesschuss perforierten
Kalenderseite, einer Gasmaskenbrille und eines halben Bleistifts. Auch das Grab auf
einem Soldatenfriedhof in Ungarn und die Erinnerungen der Familie reichen fiir ein
vollsténdiges Portrat nicht aus. Es sind einzig die 31 Briefe, die der Kaufmann Hein-
rich Heindel zwischen April und Dezember 1944 an seine Frau Susanna in Heidel-
berg richtete. Es handelt sich teils um langere, teils um kurze, oft in Eile verfasste
Mitteilungen. Sie lassen kaum die militdrischen Zusammenhdnge des Kriegs erken-
nen, belegen aber die Strapazen endloser Marsche, deuten die Schrecken der
Kampfhandlungen an, formulieren die Sorgen eines Familienvaters um Frau und
Kinder zuhause und die Hoffnung auf ein baldiges Kriegsende. In Umrissen erkenn-
bar werden ein typisches Soldatenschicksal des Zweiten Weltkriegs, aber auch ein
Charakter, der nicht infiziert war von der nationalsozialistischen Doktrin. Auf die Zu-
sammenhange, unter denen die Blechdose mit diesen Briefen an mich gekommen
ist, gehe ich im Schlusskapitel ein.

1. Heinrich Heindel

Heinrich Heindel wurde am 7. Mai 1907 im pfalzischen Dorf Frankeneck bei Lam-
brecht geboren; er hatte zwei weitere Geschwister. Die Mutter stammte aus der
Pfalz, der Vater urspriinglich aus Mittelfranken. Beruflich war der Vater als Meister
in einer Papierfabrik tatig. Heinrich genoss eine gute Schulbildung; die Orthografie
seiner Briefe ist nahezu fehlerfrei. Er hatte vielseitige Begabungen, war im Turnver-
ein, machte bei kleinen Festen Musik und malte; zwei kleine Landschaftsgemalde
haben sich in der Familie erhalten. Vermutlich schloss er die Schule mit der Mittle-
ren Reife ab und lernte Kaufmann.

Seine erste Begegnung mit Heidelberg hatte er bei dem Obst- und Sidfriichte-
groBhandel von Martin Reitlinger, Bergheimer StraBe 25. Fir diese Firma war er
auch im Ausland tatig; eine Visitenkarte im Blechdosen-Nachlass mit der Aufschrift
~Enrique Heindel, Valencia® kann diese Familienerzahlung bestatigen und deutet auf
Spanien hin. Bei Reitlinger lernte Heinrich Susanna Spath kennen. Noch bevor sie
heirateten, eréffnete sie im Erdgeschoss der Bergheimer StraBe 49 unter ihrem Ge-
burtsnamen eine eigene Obst- und Gemuisehandlung, wie das Adressbuch von 1938
mitteilt. 1939 heiBt es ,Heindel, S[usanne]", und erst 1940 firmiert ,Heindel, H[ein-
rilch" als Ladeninhaber.! Am 14. Oktober 1937, ihrem Geburtstag, hatten beide in
Eppelheim geheiratet. Ihre Heidelberger Wohnung lag in der Nahe des Ladens:
Bergheimer StraBe 31, Hinterhaus, 1. Obergeschoss.

Am 24. Januar 1940 wurde der Sohn Volker geboren. Im April oder Mai 1940,
als Volker drei Monate alt war, wurde Heinrich zur Wehrmacht eingezogen; der Mo-
loch Krieg holte sich auch die dlteren Jahrgange. Am 25. Februar 1944 kam der
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Am 26. Januar 1939 erhielt Heinrich Heindel den Fiihrerschein der Klasse 3. (Quelle: Nachlass
Heindel)

zweite Sohn G. auf die Welt, gezeugt in einem der seltenen Heimaturlaube. Zu sei-
ner Soldatenzeit vor April 1944 liegen nur wenige Informationen vor. Am 3. Marz
1942 wurde der ,Wehrmacht-Fihrerschein® fiir den ,Gefr[eiten] Heindel"® ausge-
stellt. Heindel diente zeitweise im besetzten Polen, wie er sich am 31. Mai 1944 er-
innert. Im April 1944 war er als Unteroffizier in Trier und Baumholder stationiert. In
dieser Zeit setzen seine erhaltenen Briefe ein.

2. Das Kriegsgeschehen von April bis Dezember 1944

Der Kontakt der Soldaten in ihren Einsatzgebieten wurde (iber das Feldpostwesen
aufrechterhalten. Der Versand von Briefen und Paketen zwischen Heimat und Front
verlief erstaunlich zuverldssig, auch 1944 noch. Zwar kam es immer wieder zu Ver-
z6gerungen und Verlusten, aber schlieBlich — das zeigen die vorliegenden Briefe —
riss der Kontakt nie ab. Hauptinhalt waren die gegenseitigen Lebens- und Gesund-
heitszeichen. Heindel entwickelt dafiir ein spezielles Stilmittel: ,Mir geht es noch
gut®, ,geht es euch noch gut?" schreibt er immer wieder. In dem ,noch" steckt die
gesamte Sorge, fast schon Gewissheit des katastrophalen Endes des Kriegs und der
individuellen Existenz.

Etwa ein Drittel des Textvolumens gilt der Korrespondenz: Welche Briefe oder
Pakete abgeschickt wurden oder angekommen sind und warum erwartete Sendun-
gen noch nicht da sind. Sehr oft bittet Heindel um Rauchwaren, auch im Briefum-
schlag, notfalls plattgedriickt. Umgekehrt kaufte er, wo immer er einen Laden fand,
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SiBigkeiten, Kleidungsstiicke und anderes und verschickte es an die Familie da-
heim. Er hatte sonst keine Gelegenheit, sich als Vater und Erndhrer zu beweisen.

Anrede und GruBformel variiert Heindel kaum. ,Liebe Sannchen + Buben®, heiBt
es stets am Anfang, mal mit, mal ohne Ausrufezeichen; gelegentlich redet er die
Soéhne auch mit Namen an. Am Schluss steht immer ,Euer Papa®. Eine wiederholte
Liebeserklarung an Susanna zu ihrem Geburtstag ist ein emotionaler H6hepunkt. Er
driickt aber auch die Sorge aus, ob die Kinder ihn, wenn er wieder zuhause ist, als
Vater kennen und anerkennen wiirden.

Die GruBformel ,Heil Hitler" verwendet er nie. Der militarische Gegner wird we-
der damonisiert noch herabgesetzt. Uberhaupt sind die Briefe frei vom nationalsozi-
alistischen Jargon: ,Fihrer" und ,Fihrerprinzip®, ,Volksgemeinschaft" und ,Rasse",
»Volk ohne Raum® und ,Endsieg" fehlen in Heindels Begrifflichkeit vollig.

Die Stellung zum Krieg bleibt unscharf. Ein einziges Mal formuliert Heindel die
Hoffnung auf einen deutschen Sieg (10. Oktober). Ansonsten scheint ihn die Frage,
wer gewinnt, Uberhaupt nicht zu interessieren. Seine Ziele sind der Friede, die
Heimkehr und die Arbeit als Kaufmann.

Zweimal verwendet er die Formel ,mit Gottes Hilfe'; an einer hier nicht zitierten
Stelle mahnt er die Taufe seines Jiingsten an. Heindel ist christlich sozialisiert, aber
die Struktur seines Denkens ist sakular. Ein religioses Engagement oder gar eine
tiefe Verankerung im Glauben lassen seine Briefe nicht erkennen.

Die Feldpost unterlag der Zensur. Verboten waren die Mitteilung militérischer
Geheimnisse, die AuBerung von Zweifeln am Ausgang des Kriegs und die Verbrei-
tung feindlicher Propaganda.? Aufgrund des hohen Aufkommens an Postverkehr er-
folgte die Zensur freilich allenfalls stichpunktartig und entsprechend der militari-
schen Tradition offen, das heit gedffnete Briefe wurden gekennzeichnet. Heindel
hat zumindest einmal massiv gegen die Zensurbestimmungen verstoBen, als er ein
Flugblatt der Roten Armee nach Heidelberg schickte. Aber keiner seiner Briefe wur-
de, soweit ersichtlich, kontrolliert.

Merkwiirdig ist, dass anhand der Briefe kaum zu ermitteln ist, wo sich Heindel
jeweils gerade aufhielt. Es sieht nicht danach aus, dass er auf Vorgaben der Ge-
heimhaltung Riicksicht nahm. Viel wahrscheinlicher ist, dass er gar nicht wusste, wo
er war. Gelegentlich nennt er weitldufige Begriffe wie Polen, Ungarn, Karpaten oder
Slowakei. Und er verwendet Schliisselformulierungen wie ,es geht hoch her", wenn
er einen Einsatz an der Front meint; im Nachhinein ist von ,schweren Tagen" die
Rede. Aber exaktere Ortsangaben seiner Stationierungen und der Kampfhandlun-
gen fehlen. Aus den wenigen Angaben ldsst sich der Weg von Polen im Mai bis Un-
garn im Dezember nur in Umrissen rekonstruieren.

Ende Mai kam Heindel nach vier Tagen Bahnfahrt von Deutschland in Polen an.
Er war schon friiher einmal als Soldat dort gewesen, ohne dass er Einzelheiten erin-
nert. Sein Quartier auf einem Truppenilibungsplatz war verwanzt. Den Ort nennt er
»Deka"; der richtige Name ist ,Deba". Heindels Einheit wurde sofort zur Partisanen-
bekampfung herangezogen. AuBer Uber die kérperlichen Anstrengungen und (ber
die Schnaken zu klagen, schildert er hier und an spateren Briefstellen keine Einzel-
heiten dieser Einsatze hinter der Front und kommentiert sie mit keinem Wort. Auch
wenn die meisten Verbrechen an der Zivilbevélkerung der besetzten Gebiete wie
Geiselnahmen, Strafaktionen, Folter und Exekutionen von Polizei- und SS-Einheiten
begangen wurden, waren daran immer wieder auch Wehrmachtsangehdérige betei-
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ligt.> Ob diese Feststellung auch fiir Heindel gilt, ist aus seinen Briefen nicht zu er-
schlieBen.

In den ersten Abschnitt des Einsatzes im Osten gehért auch die arztliche Unter-
suchung Heindels Anfang Juli im Krankenhaus von Tarnéw. In dieser Stadt ostlich
von Krakau lebten bis zur deutschen Besetzung 25.000 Juden. Im Herbst 1943 war
das Getto gewaltsam gerdumt worden.* Im Friihjahr 1944 missen die Spuren der
Vertreibung im Stadtbild noch sichtbar gewesen sein. In seinen Briefen zeigt Hein-
del freilich keinen Blick fiir seine Umgebung.

Am 10. Juli beginnt die zweite Phase: Heindel wurde den Panzerjégern zugeteilt.
Seine kaum verhohlene Freude (ber den erwarteten Fronteinsatz lieBe sich als indi-
rekte Kritik an der ungeliebten Partisanenjagd deuten. Seine Aufgabe war die Be-
dienung einer Panzerabwehrkanone (Pak, im Soldatendeutsch ,Pack™). Erst im
Nachhinein wurde ihm die Brisanz der militdrischen Situation bewusst: Sie seien in
einem ,Kessel" gewesen (Brief vom 7. August). Nach der zeitlichen Abfolge und der
rdaumlichen Nahe kann es sich nur um die Kesselschlacht von Brody, Ukraine, han-
deln. Etwa 100 km o&stlich von Lemberg/Lwiw kamen dort zwischen dem 18. und
22. Juli 1944 etwa 30.000 Wehrmachtsangehdrige um, 17.000 wurden gefangen
und nur 5000 tiberlebten die Ausbruchsversuche.” Der Riickzug wurde zur regello-
sen Flucht. Die Erzdhlung vom versprengten Pferdefuhrwerk deutet das Drama nur
knapp an.

Der Riickzug endete einstweilen hinter dem Kamm der stlichen Karpaten. Da-
mit beginnt die dritte Phase der Ereignisse. Heindels Aufenthalte vom August bis
Mitte Oktober bis zu seinem letzten Einsatz in der Schlacht um Budapest sind kaum

Heindel gibt als Ort einer der Stationierungen ,Ungarn® an. Die umrandende Linie zeigt
die Grenzen GroBungarns bis 1919. Unter der Protektion des Deutschen Reichs erhielt
Ungarn die schraffierten Gebiete auf Kosten der Nachbarlander Tschechoslowakei und
Rumanien voriibergehend zuriick. Die Karpato-Ukraine hieB im nationalsozialistischen
Sprachgebrauch ,Karpatenland®. Im September 1944 verlief die Front an den Ostkarpa-
ten, damals die ungarische Ostgrenze. (Quelle: Soldatenatlas, Tornisterschrift des Ober-
kommandos der Wehrmacht, Abt. Inland 39, 1941, S. 20)
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lokalisierbar. In den Briefen heiBt es einfach ,Ungarn®. Im Vertrag von Trianon hat-
te Ungarn 1918 zwei Drittel seines Staatsgebiets verloren. Im Bindnis mit dem na-
tionalsozialistischen Deutschland gelang es dem Horthy-Regime, die Grenzen wie-
der zu verschieben. Im Marz 1939 annektierte Ungarn die Karpato-Ukraine, bis da-
hin Teil der Tschechoslowakei; 1940 musste Rumanien den norddstlichen Teil Sie-
benbiirgens abtreten. Seither bildeten die Ostkarpaten wieder die Grenze Ungarns.
Im August hielt sich Heindel mit seiner Einheit vermutlich in der Karpato-Ukraine
auf, fast vier Wochen ,wie im tiefsten Frieden™ (Brief vom 9. August).

In der ersten Septemberhélfte endete diese Zeit der Erholung mit neuerlichen
Einsatzen gegen Partisanen. Am 29. August 1944 besetzten deutsche Truppen die
Slowakei, um den dortigen Nationalaufstand zu unterdriicken, der am 28. Oktober
endgiltig niedergeschlagen war.® Der Aufstand wurde getragen von Nationalisten,
Kommunisten, Teilen der slowakischen Armee und Partisanen. Die Auseinanderset-
zung hatte ihren Schwerpunkt in der Mitte des Landes, wahrend sich die Aktivitaten
der Partisanen auf die Ostslowakei konzentrierten. Heindel erwdhnt nur die Partisa-
nenjagd und war im Oktober, wéhrend der slowakische Aufstand noch andauerte,
bereits wieder an der Front irgendwo in den Karpaten. Erneut geht es ,hoch her"
(Brief vom 4. Oktober).

Die letzte Phase begann am 24. Oktober mit der Versetzung in eine andere Ein-
heit. In einem Lehrgang wurde er zum Sturmgeschiitzfiihrer ausgebildet. Seinen
letzten Fronteinsatz hatte er in der Nahe von Budapest. So weit war die Rote Armee
seither vorgeriickt. Am 4. Dezember traf ihn ein Scharfschiitze ins Herz.

3. Ausziige aus den Briefen

Die 31 Briefe Heinrich Heindels sind bislang nicht ausgewertet worden. Sie sind da-
tiert, Ortsangaben dagegen fehlen durchweg. Heindel verwendet fiir die ersten vier
Briefe Tinte, danach Bleistift; nur dreimal hatte er Zugang zu einer Schreibstube
und benutzt eine Schreibmaschine. Seine lateinische Schreibschrift ist gut lesbar;
nur an den Falzstellen ist die Schrift etwas verblasst. Als Papier verwendet er
Schreibblockseiten, zweimal Postkarten, aber auch Zettel aller Art.

Im Folgenden sind Ausziige aus den Briefen in chronologischer Reihenfolge mit-
geteilt. Die drei ersten Briefe aus der Heimat (30. April und 9. Mai, Trier; 12. Mai
Baumbholder) sind dabei nicht beriicksichtigt; die folgenden Briefe sind jeweils mit
einem Zitat vertreten. In einem weiteren Kapitel wird der letzte Brief vom 4. De-
zember, dem Todestag, vollstandig wiedergegeben. Die +-Zeichen fiir ,und" sind
beibehalten, die Konsonantenverdoppelungen per Oberstrich aufgeldst. Recht-
schreib- und Tippfehler sind stillschweigend korrigiert, die fllichtige Zeichensetzung
ist behutsam erganzt. In dieser Art der ausgewdahlten Wiedergabe kommt Heindels
feiner Humor am besten zur Geltung.

In der ersten Phase seines Kriegseinsatzes 1944 von Ende Mai bis zum 10. Juli
war Heindel im Generalgouvernement stationiert und zur Partisanenbekampfung an
verschiedenen Orten eingesetzt.

Brief vom 31. Mai:

»Nach 4 Tagen Bahnfahrt im Giiterwagen bin ich wieder einmal in Polen und zwar auf ei-
nem Truppeniibungsplatz gelandet. Untergebracht sind wir in Baracken mit Wanzen, Ver-
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pflegung auBerst wenig + viel Dienst. [...] Heute Nacht waren wir schon zur Bandenbe-
kampfung eingesetzt. Ich bin froh, wenn es aus diesem Drecknest wieder weggeht."

17. Juni:

»Wir sind namlich seit dem 7. d. Mts. auf der Jagd nach Partisanen + zwar mitten in
Siimpfen + Waldern, taglich werden 20—25 km abgekammt, das macht einen todmiide +
die furchtbare Schnakenplage — das langt."

18. Juni:

»Mir geht es gut. Ich befinde mich schon 10 Tage auf dem Marsch durch Wald + kann
nicht schreiben. Eine Polizeistreife besorgte mir diesen Zettel, Brief folgt sobald als mog-
lich."

20. Juni:

[Adresse:] ,Mannh. Btl. 342, Tr. Ub. Platz Siid, Deka [richtig Deba, heute Nowa Debal, Dis-
trikt Krakau".

2. uli:

»Seit gestern befinde ich mich hier in der Stadt [Tarndw] zwecks Untersuchung meines
Magens. Morgen friih werde ich gerontgt und wenn irgend etwas gefunden wird muB ich
im Lazarett bleiben oder komme vielleicht in ein Magenbataillon."

5. Juli:

,Gestern kam ich von der Lazarettuntersuchung zuriick. Geschwiire habe ich keine, nur
alte Narben. Herz, Leber, Lunge ist alles o[hne] B[efund], was mir fehlt, sind 50 % zu we-
nig Magensaure. Ich soll bei Wiederauftreten von Schmerzen in Lazarettbehandlung. Mor-
gen friih riicken wir ab, genaue Adresse folgt."

In der zweiten Phase wurde Heindel als Panzerjager an der Front eingesetzt. Der
Hinweis auf einen Kessel lasst auf die Stadt Brody schlieBen. Insgesamt erlitt die
Heeresgruppe Nordukraine in der Schlacht um Lemberg/Lwiw im Sommer 1944
eine vernichtende Niederlage. Heindels Briefe schildern den Ruckzug eines der we-
nigen Verbande, die sich retten konnten.

11. Juli:

»Gestern abend bin ich endgiiltig bei der neuen Einheit angelangt. Ich habe wieder einmal
riesiges Gliick gehabt, als einziger von 250 Mann kam ich zu einer vollmotorisierten Trup-
pe + zwar zu einer Panzerjagerabteilung. Unsere Stellungen sind nicht direkt am Feind,
sondern immer einige km weiter riickwarts und nur wenn feindl. Panzer durchzubrechen
versuchen, treten wir in Aktion mit unseren Geschiitzen."

16. Juli:

JIch sitze seit 4 Tagen in einer Stellung als Geschiitzfiihrer einer Pack [Panzerabwehrka-
none] + muB alle 5 Minuten den Kopf in ein Loch stecken, der Russe greift andauernd mit
Fliegern an, schon 3 Tage geht das so, kaum daB man Zeit hat auszutreten. Es ist furcht-
bar dieser Bombenhagel, aber ich habe ein prima Loch + es wird schon gutgehen wie bis-
her. Angstigen braucht Ihr Euch auf keinen Fall.*

228 Hans-Martin Mumm



23. uli:

»Mir gehts gut, bin auf dem
Marsch + kann nur ein paar
Worte schreiben. Wenn Post
lange ausbleibt, keine Sorgen
machen, alles ist etwas durch-
einander. Habt Ihr meinen
Brief von vor 8 Tagen erhal-
ten?"

26. Juli:

»Ich kann nicht viel schreiben,
aber es geht mir gut, wir sind
z. Zt. wieder auf Marsch. [...]
Also nochmals keine Sorgen
machen, wenn die Post lange
ausbleibt, es ist z. Zt. alles et-
was durcheinander.®

Brief vom 23. Juli 1944: Auf dem
fluchtartigen Riickzug aus dem
Kessel von Brody hatte Heindel nur
diesen Zettel, ein Kalenderblatt,
um eine Nachricht nach Heidelberg
zu schicken: ,alles ist etwas durch-
einander", datiert vom 27. Juli 1944.
(Quelle: Nachlass Heindel)

31. Juli (Postkarte):

»Ich muss Euch immer wieder sagen, sorgt Euch nicht, wenn Ihr ldngere Zeit keine Nach-
richt von mir bekommt, wir sind andauernd auf dem Marsch, hoffentlich haben wir es bald
geschafft. Ihr braucht vorerst auch nicht zu schreiben, denn wir bekommen ja doch keine
Post, sie geht wahrscheinlich in dem Durcheinander verloren. Ich muss jetzt Schluss ma-
chen, denn es eilt wieder einmal wegzukommen. Ich nehme wie immer an, dass es Euch
noch gut geht, wie mir auch.”

Die 3. Phase: Anfang August endete die Flucht in Ungarn. Vermutlich hielt Heindel
sich in der Karpato-Ukraine auf. Es folgten vier Wochen Ruhe, ein Einsatz gegen
Partisanen in der Ostslowakei und im September/Oktober ein neuer Fronteinsatz ir-
gendwo in den Karpaten.

7. August:

+Wir waren lange Zeit in einem Kessel, jetzt sind wir endgliltig heraus + befinden uns zur
Neuaufstellung irgendwo in Ungarn an der Grenze. [...] Ihr kénnt wieder schreiben, denn
es herrschen nun einigermaBen geordnete Verhadltnisse. Hoffentlich bekomme ich auch
noch die riickstandige Post + Packchen von Euch, es wdre schade, wenn es verloren ge-
gangen ware. Die letzten 14 Tage waren ziemlich schwer, man wusste oft nicht wohin
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man sollte + dann war ich noch mit 2 Kameraden allein auf dem Marsch mit einem Pfer-
defuhrwerk. Ich hatte groBes Gliick + fand durch Zufall den Rest unserer Einheit. Sie hat-
ten uns schon aufgegeben und waren sehr froh, uns wiederzusehen."

9. August:

+Wir leben hier wie im tiefsten Frieden, aber es kann sich schnell &ndern. Wir liegen in ei-
nem Bauerndorf wo es wirklich alles gibt, nur wenig zu trinken."

15. August:

LIhr kdnnt daraus ersehen, daB es mir hier in Ungarn gut geht + an nichts mangelt, nicht
einmal an Rauchwaren. Also nochmals: (iberhaupt nichts schicken, bis ich wieder verlan-
ge. Leider sind unsere schonen Tage bereits vorbei, denn morgen riicken wir wieder ab,
nachdem wir uns alle von den schweren Tagen erholt haben + neu geordnet sind. [... Ich]
bitte dich nochmals, Dir keine Sorgen zu machen, es wird schon mit Gottes Hilfe alles gut
gehen.®

21. August:

»Mir geht es noch gut, was bei Euch auch der Fall sein diirfte. Leider wird nun die ruhige
Zeit auch bald zu Ende sein fiir uns."

28. August:

+Wir liegen immer noch hier in Ruhe, aber demnachst soll es mit unbekanntem Ziel weg-
gehen. Hoffentlich nicht in den dicksten Dreck. [...] Mir geht es soweit noch gut, es fehlt
mir nur Eure Gesellschaft. Hoffentlich ist auch bei Euch alles in Ordnung. Ich nehme an,
der Krieg ist bald zu Ende + damit auch unsere groBten Sorgen."

5. September:

»Seit einigen Tagen sind wir wieder auf dem Marsch und zwischendurch auf Jagd nach
Partisanen und so konnte ich nicht piinktlich schreiben. Wir sind z.Zt. in der Slowakei und
werden voraussichtlich hier neu aufgestellt, der schone Traum nach Deutschland zur Auf-
stellung zu kommen ist wahrscheinlich aus. [...]

In meinem letzten Brief habe ich wieder einmal geschrieben, Ihr sollt bei Alarm sofort in
den Keller gehen, ich kann es nur immer wiederholen, geht in den Keller, wenn es auch
Umstdnde macht, aber es ist dort am sichersten. Ich hoffe es geht Euch noch gut, was ich
auch von mir berichten kann."

10. September:

»Heute kam ich wieder vom Einsatz gegen Partisanen zuriick. [...] Hoffentlich dauert der
Krieg nicht mehr lange, damit dies alles ein Ende hat und wir fiir immer beisammen sein
konnen."

17. September (Postkarte):

»In Eile diese Zeilen, es geht mir noch gut. Zur Zeit befinde ich mich wieder einmal auf
Marsch."

2. Oktober:

»Nach langer Zeit habe ich endlich Gelegenheit in Eile diese Zeilen zu schreiben, wir sind
jetzt genau 4 Wochen im Einsatz und da kann man mit dem besten Willen nicht schreiben,
auch geht keine Post weg, so wenig wie welche ankommt. Wo meine Kompanie liegt weif3
ich nicht, ich habe deshalb auch von Euch keine Nachricht. [...] Heute will ich noch gratu-
lieren + alles Gute aussprechen + versichern, daB ich Dich noch viel lieber habe als am
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1. Tag, nachdem Du uns zwei so herrliche Buben geschenkt hast. Behiite sie gut + halte
Dich selbst in Ordnung fiir mich. Die langste Zeit hat der Krieg jetzt gedauert, dann hat
alle Not + alle Sorgen ein Ende + wir kdnnen wieder gliicklich zusammen arbeiten + le-
ben."

4. Oktober:

»Ich bin immer noch an der Siidfront in den Karpaten, da geht es wieder einmal hoch her,
jedoch mit Gottes Hilfe wird es schon gut gehen. Die Hauptsache ist, wir liberstehen alles,
die Entbehrungen wollen wir gerne ertragen. Bei Euch in der Heimat ist es ja auch sehr
schwer und muB ausgehalten werden."

8. Oktober:

»~Auch habe ich aus den Briefen gemerkt, daB Ihr nicht die Halfte meiner Post erhalten
habt. [...] Ich gratuliere an dieser Stelle zum 3t. Male zum Geburtstag [am 14. Oktober] +
versichere nochmals, daB3 ich Dich immer noch so lieb habe als am ersten Tag, zumal Du
uns 2 so herrliche Buben geschenkt hast. Behiite sie gut + schone Dich selbst so viel Du
kannst. Der Krieg wird bald zu Ende sein + dann wird alles wieder gut werden. Die Haupt-
sache man ist gesund + kann in Ruhe seiner Arbeit nachgehen."

10. Oktober:

»,Wir miissen uns, wie in allem, gedulden + die Hoffnung nicht verlieren. Wir missen ja so
viele Wiinsche zurickstellen, jetzt wo es um das Ganze geht, aber wir haben die eine Ge-
wiBheit, daB der Krieg bald zu Ende sein wird + gut fiir uns ausgeht."

Die letzte Phase begann mit einem Lehrgang in der Etappe. Eine knappe Woche lag
Heindel im Krankenrevier. Danach wurde er in der Schlacht um Budapest als Sturm-
geschitzfiihrer eingesetzt.

24. Oktober:

»Ich bin seit heute bei einer anderen Einheit zu einem Lehrgang versetzt [...]. Mir geht es
noch gut, fir die nachsten Wochen sind wir aus der Front herausgezogen. [...]
[PS quer am Rand] Ist Volker auch brav, wenn ich ihm so viele Packchen schicke?"

5. November:

~Soweit geht es mir noch gut, wenn nur die Fliegerangriffe nicht waren. Macht Euch es
nur so leicht als méglich + seht nicht auf ein paar Mark. Wenn auch im Geschéft nichts
verdient wird, wenn es nicht fiir die Miete [zu erganzen: langt], langt es (ibrig. Die Kinder
machen ja Arbeit genug, da wirst Du alle Hande voll zu tun haben.®

10. November:

»Ich habe am linken FuB ein Geschwiir + muB fiir 5 Tage im Krankenrevier liegen, dann
bekomme ich noch SenkfuBeinlagen verpaBt. Auch habe ich in den letzten Tagen trotz gu-
tem Essen ofter wieder mit dem Magen zu tun. [...]

Es freut mich sehr, daB unsere Buben so prachtig gedeihen, das muB fiir Dich doch eine
Freude sein, das mitanzusehen. Ich selbst kann es leider nicht und mu mich mit dem be-
gniigen, was Du mir berichtest. Bei Volker ging es ja noch, doch wiirde ich gar zu gerne
auch unseren Kleinsten sehen, wenn er die ersten Gehversuche macht. Hoffentlich ist der
Krieg bis dahin zu Ende."
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25. November:

»1ch konnte einige Tage nicht schreiben, weil wir wieder einmal im Einsatz sind + zwar in
der Nahe von Budapest. Es geht ziemlich hoch her, ich bin jetzt in einer Sturmgeschiitz-
kompanie. [...]

Mit Urlaub dauert es noch einige Zeit, etwa Februar, wenn der Krieg inzwischen nicht zu
Ende geht. Wir haben hier schon 2 x tiichtig Schnee gehabt, z. Zt. ist Matschwetter, bis an
die Knie stehen wir im Schlamm, Kleider + Beine werden nicht mehr trocken + dazu ist es
noch ziemlich kalt. Gegen die Infanterie, welche Tag + Nacht im Loch sitzt, haben wir es
noch schon, denn wir fahren bei Nacht [2 W. unl.], irgendwo in Quartier zu gehen, da hat
man wenigstens ein Dach (iber dem Kopf + meistens kann man sich ein biBchen war-
men."

4. Der letzte Tag

Am 4. Dezember, einem Montag, schrieb Heinrich Heindel den letzten Brief. Er ist
hier in voller Lénge wiedergegeben:

.Den 4. Dez. 44

Liebe Sannchen + Buben!

Heute bekam ich von der fp nr 569798 5 Briefe nachgeschickt und zwar vom 2., 3., 6., 6.,
und 9. 11., in 2 Packen waren Zigaretten und vor einigen Tagen erhielt ich ebenfalls einen
vom 6. 11. nachgesandten mit Zigaretten als Inhalt. DaB ich das 1 Pdckchen vom 4. 10.
erhalten habe, schrieb ich bereits, die anderen werden wohl auch noch kommen, hoffent-
lich. Die Packchenmarken habe ich anfangs November schon vorgeschickt, inzwischen
werden sie wohl angekommen sein. Unser Lehrgang ist schon langere Zeit beendet + ich
bin wieder bei meiner alten Abt. nun in der Sturmgeschitz-Kompanie. Ich war inzwischen
schon ofters im Einsatz, auch jetzt sind wir wieder dabei. Das einzig gute ist das Essen da-
bei, wir schieBen uns Hasen + Hihner, die wir uns in den kurzen Ruhezeiten holen, auch
Génse und Enten sind dabei. Du brauchst Dir aber wegen dieser Sache keine Sorgen zu
machen, wir werden immer satt, wenn es auch manchmal schmal hergeht. Dieser Tage
habe ich wieder 2 Packchen abgeschickt, ich schrieb Dir das schon, leider war es nichts
zum essen. Ich habe jetzt wieder eine Menge ungar. Geld + wenn wir in einen groBeren
Ort kommen, werde ich versuchen, Euch wieder einiges zu schicken. Die Frontzulage wird
jetzt von der Komp. nach Hause geschickt, die erste Sendung mit ub.[?]-Marke ist bereits
unterwegs. Sind die Halbschuhe eigentlich angekommen? DaB unser G[...] so krank war,
hat mich sehr erschreckt. Du muBt aufpassen, daB bei dem Kleinen nichts zuriickbleibt.
Ich wirde den kleinen Kerl so gerne wieder einmal sehen + halten, ob der mich wohl
kennt oder (iberhaupt zu mir ginge? Ebenso bin ich gespannt, wie unser Volker gewach-
sen ist. Als ich Soldat wurde, war er 3 Monate alt und jetzt kommt er schon bald in die
Schule. Mir geht es noch gut, auch bei Euch diirfte auBer den vielen [unl.] keine Not sein.
Schaust Du auch ab + zu die Kleiderkisten im Keller nach?

Fir heute recht herzliche GriiBe und Kiisse Euer Papa"

Als der Brief abgeschickt war, traf Heindel der tédliche Schuss ins Herz. Die Prazisi-
on des Treffers lasst auf einen Scharfschiitzen schlieBen. Ein Kalender in der Brust-
tasche konnte die Patrone nicht aufhalten. Ein einzelnes Blatt mit der Durchschuss-
stelle hat sich erhalten.
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Zehn Tage spater, am 14. Dezem-
ber, richtet Leutnant W. Benner, der
Kompanie-Fiihrer, eine offizielle Nach-
richt an die Witwe in Heidelberg:

»Sehr geehrte Frau Heindel!

Bei einem Angriff am 4. 12. 44, an
dem auch Ihr Mann mit eingesetzt
war, ist dieser leider bei Kartal nord-
Ostlich Budapest durch HerzschuB ge-
fallen. Ich spreche Ihnen, zugleich im
Namen seiner Kameraden, meine
warmste Anteilnahme aus. Die Kompa-
nie wird ihm stets ein ehrendes Anden-
ken bewahren. Er war ein vorbildlicher
Soldat und hat sich im Einsatz bestens
bewahrt. [...]

Wir haben Ihren Mann mit militari-
schen Ehren in Puspdkhatvan/Ungarn
auf dem Gemeindefriedhof beigesetzt."

Die nachgerufene Wirdigung und das

ehrende Andenken decken sich nicht

Der Kalender in der Brusttasche konnte den mit Heindels soldatischer Karriere: Er

todlichen Schuss nicht abhalten. Ein Blatt mit wurde ein einziges Mal befordert, und

kanter Perforierierung hat sich als Zeichen ; -

?J?r Heindels Tod erhalt%n. (Quelle: Nachlass Zwar vom C.:‘efre!jcen z.um Unter(?fﬁ?.ler,

Heindel) und er erhielt fiir seine Fronteinsatze
keinerlei Auszeichnungen.

In spateren Jahren wurden seine

Gebeine auf einen zentralen Soldaten-

friedhof in Ungarn umgebettet.

5. Ein Flugblatt der Roten Armee vom Juli 1944

Zwischen den Briefen findet sich ein Flugblatt der Roten Armee. Offenbar wurde es
von Heindel einem Feldpostbrief kommentarlos beigelegt. Jetzt ist das Flugblatt kei-
nem der Umschlage mehr zuzuordnen; zu oft wurde es im Nachhinein im familidren
Umfeld als Raritat vorgezeigt. Da der Text des Flugblatts sich auf Ereignisse vom
Juni 1944 bezieht, diirfte Heindel das Blatt in der zweiten Julihdlfte bekommen und
einem seiner Briefe beigefiigt haben.

Das Flugblatt ist unscheinbar. Das Format entspricht etwa DIN A 5. Es ist beid-
seitig bedruckt und enthalt ausschlieBlich Text. Auf der Riickseite findet sich die
Kenn-Nr. ,3074". Die wichtigsten Passagen lauten:

Vollige Zerschmetterung der Heeresgruppe Mitte

[...] Nun ist an die Heeresgruppe Mitte die Reihe gekommen! Am 23. Juni [1944] lieB die
Rote Armee auf die deutschen Truppen der Heeresgruppe Mitte blitzartig vernichtende-
Schldge niedersausen, wie sie die Kriegsgeschichte bisher nicht kannte. Zusammengeballte
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Dieses Flugblatt kam Heindel wah-
rend der Kémpfe in der Westukrai-
ne im Juli 1944 in die Hande. Es
hat die Mitteilung zum Inhalt, dass
die Heeresgruppe Mitte zerschla-
gen wurde. Die deutschen Solda-
ten werden aufgefordert, sich zu
ergeben, da der Krieg fiir sie verlo-
ren ist. Heindel fiigte dieses Blatt
gegen die strikten Verbote einem
Brief an seine Frau bei. (Quelle:
Nachlass Heindel)

Krafte der russischen Panzer- und Artillerieverbdande, der motorisierten und Kavallerie-
korps haben mit Unterstiitzung von starken Luftstreitkraften die ganze deutsche Mittel-
front von Polozk bis zu den Pripjetsimp-Luftstreitkréften die ganze deutsche Mittelfront
von Polozk bis zu den Pripjetsiimpfen zerfetzt. Die deutschen Truppen der Heeresgruppe
Mitte wurden in beispiellosem Tempo Uberrannt und vernichtet. Dutzende deutscher Divi-
sionen wurden aufgerieben und zerschmettert. [...] Die deutsche Heeresgruppe Mitte erlitt
eine noch vernichtendere Niederlage als die Heeresgruppen Stid und Nord.

Offiziere und Soldaten! Wer sieht jetzt noch nicht, daB die Fortfiihrung des von Hitler ver-
lorenen Krieges unsinnig und daB jeder weitere Widerstand Eurerseits unnitz ist. Heute,
angesichts des unausbleiblichen volligen Zusammenbruchs der Hitlerarmee, habt Ihr nur
noch eine einzige Mdglichkeit — Euch in die russische Gefangenschaft zu retten!

Gebt Euch geschlossen gefangen! Handelt so wie die 10 000 deutscher Offiziere und Sol-
daten vor Witebsk, die, mit ihren Generalen an der Spitze, das russische Ultimatum an-
nahmen, die Waffen streckten und dadurch ihr Leben retteten. Genauso handelten 18 000
Offiziere und Soldaten, die sich im Kessel von Bobruisk gefangengaben. 8 deutsche Ge-
nerale wollten nicht in den Tod gehen. Sie gaben sich lieber gefangen.

Was den Generalen recht ist, ist den Soldaten billig!™

Das Flugblatt nennt keinen Urheber. Auch das Nationalkomitee Freies Deutschland,
in dem deutsche Exilkommunisten und kriegsgefangene Offiziere und Soldaten den
Krieg gegen das Deutsche Reich propagandistisch unterstiitzten, wird nicht er-
wahnt. Die Argumentation ist schlicht: Der Krieg ist fiir Deutschland verloren. Wer
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sein Leben retten will, muss sich ergeben. Gesellschaftspolitische Fragen sind aus-
geklammert. Die Truppen werden russisch und nicht sowjetisch genannt. Nur der
Hinweis auf den Gegensatz zwischen Generdlen und Gemeinen enthalt noch einen
kleinen sozialen Akzent.”

Die in dem Flugblatt genannten Stadte Witebsk und Bobruisk sind Orte verhee-
render Niederlagen der Wehrmacht. Im Juni 1944 griff die Rote Armee konzentriert
die Heeresgruppe Mitte an und zerschlug den mittleren Abschnitt der deutschen
Ostfront. Rdumlich handelte es sich um WeiBrussland. Zusammen mit den Kampfen
um Lemberg/Lwiw, an denen Heindel selbst beteiligt war, hatte die Sommeroffensi-
ve der Roten Armee die Vertreibung der fremden Truppen vom Gebiet der Sowjet-
union in den Grenzen von 1939 zum Ergebnis und machte den Weg frei fiir die wei-
teren VorstdBe nach Warschau und Berlin. Fir die Wehrmacht waren diese Nieder-
lagen gravierender als der Fall von Stalingrad. In der zeitgendssischen Wahrneh-
mung standen diese Ereignisse an der Ostfront jedoch im Schatten der alliierten
Landung in der Normandie am 6. Juni 1944.% Dieser Schatten wirkt in der Ge-
schichtsschreibung des Zweiten Weltkriegs bis heute nach.

Fir Heindel hatte das Flugblatt offenbar einen hohen Informationswert; es
konnte seine Hoffnung auf ein baldiges Kriegsende bestdrken. Ihm war das ,Durch-
einander" nach der Flucht aus dem Kessel von Brody aufgefallen, ohne dass ihm
das AusmaB der Niederlage klar geworden war. Noch weniger konnte er Uber die
Katastrophe im Raum Minsk wissen. Um diese Informationen mit seiner Frau teilen
zu konnen, ging er das Risiko ein, wegen Wehrkraftzersetzung belangt zu werden.

6. Susanna Heindel

Am Ende muss noch von Susanna Heindel erzahlt werden. Geboren am 14. Oktober
1912 als Susanna Spath wurde sie mit 31 Jahren Witwe. Sie flhrte den Lebensmit-
telladen weiter und zog die S6hne Volker und G. groB. Nachdem sie am 2. April
2002 gestorben war, fand Volker Heindel unter ihren Papieren ein gedrucktes Dank-
schreiben von Herbert Reis, der im Nachbarhaus des Lebensmittelladens wohnte.
Da Volker Heindel sich nicht entschlieBen konnte, diesen unscheinbaren Zettel zu
vernichten, nahm er 2018 Kontakt zu mir auf. Er kannte meinen Namen aus der
Zeitung, ich musste seinen Namen suchmaschinell verifizieren: ein sportliches Multi-
talent, Finfkdmpfer, Hand- und Basketballspieler, Einsdtze in der Nationalmann-
schaft, Trainer und akademischer Lehrer.® Volker Heindel erzahlte mir folgende Ge-
schichte: Herbert Reis (1880—1955) wohnte in der Bergheimer StraBe 51. Er trug
von 1941 bis 1945 den gelben Stern. Verheiratet mit einer Nichtjudin, war seine De-
portation ausgesetzt, drohte aber jederzeit doch noch vollzogen zu werden. Sein
Leben verlief in den Verfolgungsjahren in vélliger Isolation, und die Lebensmittel-
versorgung war stark eingeschrankt. Susanna Heindel steckte ihm immer wieder
Lebensmittel zu und half ihm zu Gberleben. Diese Nachbarschaftshilfe war still, kos-
tete dennoch Mut. Reis bedankte sich 1950 mit einem gedruckten Brief fiir die Gliick-
wiinsche zu seinem 70. Geburtstag. Mir kamen dieses seltene Dokument eines
Uberlebenden und die Erzihlung Volker Heindels (iber die Hilfe seiner Mutter sehr
gelegen, weil ich gerade aus Anlass des Bergheim-Jubildums 2019 (iber die Fabri-
kantenfamilie Reis arbeitete.*
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Bei der Vorstellung des Bergheim-
buchs (berlieB mir Volker Heindel die
eingangs beschriebene Blechdose mit
den Briefen seines Vaters. Auf
Wunsch der Familie ist sie nach dieser
Verdffentlichung wieder dorthin zu-
rickgekehrt.

Der gedruckte Dank fiir die Glickwiinsche
zu seinem 70. Geburtstag ist das einzige
schriftliche Zeugnis fur die stille Hilfe Su-
sanna Heindels fir ihren Nachbarn Herbert
Reis in den Jahren der Verfolgung (Quelle:
Stadtarchiv Heidelberg).

Anmerkungen

10

236

Siehe die Adressbiicher der Stadt Heidelberg fiir 1938, 1939 wund 1940;
https://www.ub.uni-heidelberg.de/helios/digi/hdadressbuch.html (1.7.2020). Im Adress-
buch heiBt es Susanne mit e; Heinrich adressiert stets an Susanna.

Zur Zensur der Feldpost siehe Gerald Lamprecht: Feldpost und Kriegserlebnis. Briefe als
historisch-biographische Quellen (Grazer zeitgeschichtliche Studien 1), Innsbruck u.a. 2001,
S. 47-52.

Aus der unendlichen Fille an Literatur zum Thema Kriegsverbrechen der Wehrmacht im
2. Weltkrieg sei hier ein Aufsatz genannt: Christian Hartmann: Wie verbrecherisch war
die Wehrmacht? Zur Beteiligung von Wehrmachtsangehdrigen an Kriegs- und NS-Verbre-
chen, in: Christian Hartmann, Johannes Hirter, Ulrike Jureit (Hgg.): Verbrechen der
Wehrmacht. Bilanz einer Debatte, Miinchen 2005, S. 79-89.

Melanie Hembera: Die Shoah im Distrikt Krakau. Jidisches Leben und deutsche Besat-
zung in Tarndw 1939-1945, Darmstadt 2016, bes. S. 260-275.
Lwiw-Sandomierz-Operation, https://de.wikipedia.org/wiki/Lwiw-Sandomierz-Operation
(8.7.2020); Kessel von Brody, https://www.forum-der-wehrmacht.de/index.php?thread/
30315-kessel-von-brody/ (15.7.2020).

Wolfgang Venohr: Aufstand in der Tatra. Der Kampf um die Slowakei 1939—-44, Konig-
stein/Ts. 1979, S. 179-298; siehe auch Slowakischer Nationalaufstand, https://de.wiki
pedia.org/wiki/Slowakischer_Nationalaufstand (15.7.2020).

Zur Entwicklung der sowjetischen Flugblattpropaganda seit 1941 siehe Ortwin Buchben-
der, Horst Schuh (Hgg.): Heil Beil! Flugblattpropaganda im Zweiten Weltkrieg. Dokumen-
tation und Analyse, Stuttgart 1974, S. 40—-42.

Thomas Kroker: Fehleinschatzung der sowjetischen Operationsabsichten im Sommer
1944. Der Zusammenbruch der HGr Mitte, Diss. Freiburg i. Br. 1983, Karlsruhe 1984,
S. 320-326; zu Witebsk ebd. S. 245-266, zu Bobriusk S. 312-314.

Zuletzt Gerhard Treutlein: Volker Heindel feierte 80. Geburtstag, http://www.usc-hd.de/
volker-heindel-feierte-80-geburtstag-35123 (17.7.2020).

Hans-Martin Mumm: Die Unternehmerfamilie Reis, in: Jo-Hannes Bauer, Hans-Martin
Mumm (Hgg.): 1250 Jahre Bergheim 769-2019, Heidelberg 2019, S. 47-53.

Hans-Martin Mumm



Norbert Giovannini

Professor Loffler hebelt die Linke aus

Eine Reminiszenz an die Padagogische Hochschule 1970 bis 1973.*

Er war beleidigt. ,Normalerweise", hielt er mir entgegen, ,schreiben die Linken ihre
Zulassungsarbeiten bei mir." Ich erinnere mich noch, dass er sich eher geringschat-
zig Uber den mit Ernst Bloch aus der DDR geflohenen Dozenten G. duBerte, bei dem
ich meine Abschlussarbeit angemeldet hatte. ,Schreiben Sie doch Uber Lenin, das
interessiert mich", empfahl er mir zum Abschied.

Ich war 1970 nach Heidelberg gekommen, um das Lehrerstudium an der Pad-
agogischen Hochschule zu beenden. Natiirlich nicht nur deswegen. Heidelberg sei
ja eine ,Zitadelle des Aufstands" gewesen, poetisierte die FAZ. An der Hochschule
in Neuenheim schloss ich mich der linken Basisgruppe an. Die Genossen legten mir
nahe, zu Loffler zu gehen. Tatséchlich waren die meisten der Genossen eifrige Be-
sucher in Lofflers Vorlesungen und schrieben bei ihm die sogenannte Zulassungsar-
beit. Er ist unangenehm, aber wahrscheinlich ein Linker, so versuchten sie mich ein-
zustimmen. Ein Dozent, der mit ihnen, und wenn ich gewollt hatte, auch mit mir auf
politisch gleichrangiger Ebene kommunizierte. Schon reizvoll!

Lofflers Vorlesung war indes sterbenslangweilig. Ich fand ihn eitel, wichtigtue-
risch und plump. AuBerdem hatte er eine dermaBen trockene, raue Stimme, dass
ich — ohne ein Wort gesagt zu haben — die Vorlesung mit Halsschmerzen verlieB.

Seine leicht durchsichtige Masche bestand darin, dass er auf Augenhdhe mit den
GroBen der Weltgeschichte kommunizierte. Oder mindestens vorgab, dass er das
hatte getan haben kdnnen: ,Na ja, sehn Sie, der Lenin hat das ja ziemlich gleich
klargestellt, dass ..." oder ,Hitler hat dem HeB doch nicht geglaubt ...". Soviel an-
maBendes Vorspiegeln von Authentizitdt konnte schon beeindrucken. Vor allem weil
Loffler von Gerlichten umgeben war, dass er ein Insider gewesen sei und sozusa-
gen aus dem Nahkastchen berichte. Nachfragen nach dem Ort seines Insidertums
scheiterten daran, dass buchstablich niemand Kenntnis Uber seine Biographie hatte.
Loffler publizierte nahezu nichts — und wenn doch, dann Rezensionen in einer da-
mals wie heute renommierten Zeitschrift, die historische Biicher vorstellt und be-
sprechen lasst. Herausgeber war Glnter Franz, ein vormals Jenaer Nazi-Historiker,
bei dem Loffler 1940 Uber ,Der Anteil der jldischen Presse am Zusammenbruch
1918" promoviert hatte. Ein ganz integrer Professor, bei dem ich ein Tutorium leite-
te, meinte, Loffler sei gesundheitlich schwer angeschlagen, habe aber eine sehr viel
jingere und anspruchsvolle Frau geheiratet und misse deshalb sehr viel durch das
Schreiben von Rezensionen zusatzlich verdienen. Fast hatte man Mitleid mit ihm.

Es ist verbliiffend, dass Loffler von 1962 bis 1973 an der PH Heidelberg als Pro-
fessor fiir Geschichte und Geschichtsdidaktik unterrichtete. Nach meiner Erinnerung
hat er nie eine geschichtsdidaktische Veranstaltung gehalten. Ihm blieben die gro-
Ben Themen vorbehalten, Revolution, Bolschewismus, Bismarck. Mit etwas so lappi-
schem wie Unterricht beschaftigte sich der Weltstratege Loffler schon gar nicht. Die
Kollegen Armin Reese und Uwe Uffelmann trafen in dieser Hinsicht auf ein weiBes
Nichts. Loffler starb 1978, drei Jahre, nachdem er als Lehrbeauftragter seine letzten
Veranstaltungen an der PH beendet hatte. Erst dann begannen, vorangetrieben von
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seinen akademischen Nachfolgern, die Nachforschungen in seiner Biographie, die er
konsequent und mit groBem Erfolg verschwiegen hatte.

In der Riickschau ist es mir ein Rétsel, dass wir als linke PH-Studenten — die Ba-
sisgruppe war groB3, mindestens dreiBig Studierende um 1970/71, nach der Spal-
tung des Heidelberger SDS noch mehr, denn die ortseigene K-Gruppe, die KHG-PH,
griindete einen erfolgreichen PH-Ableger — zundchst keine Miihe darauf verwende-
ten, das Nebelgespinst des Dozenten Loffler zu lichten. Mit feinem Gespir hatte der
»Gegnerforscher" Loffler eine letzte Schlacht um seine akademische Existenz ge-
wonnen. Er stellte sich den linken Studenten als Verblindeter dar, er wickelte sie
mit seinen Intimkenntnissen der Weltgeschichte ein, vornehmlich solchen uber die
Kommunistische Internationale und die Politik der Sowjetunion, die er als Gegner-
forscher im Reichssicherheitshauptamt ja intensiv ermittelt hatte. Ja, er bot sich un-
verfroren als Mentor und Nestor an. Besser hatte er uns nicht neutralisieren kén-
nen. Die Initiative der Kommunistischen Hochschulgruppe an der PH und ihres elo-
quenten Wortfiihrers Wilhelm Pauli konzentrierten ihre Aufdeckungsstrategien auf
maBig brisante Mitldufer. Mit sehr iberschaubarem Erfolg, wie die Falle Kollnig und
Schwab zeigten. Lofflers Strategie der Selbsttarnung war die PH-Linke nicht ge-
wachsen. Diese lieB sich vielmehr erfolgreich von ihm ,einkaufen™. Es oblag dann
seinen Nachfolgern im Amt, die dunkelbraune Seite des Historikers Loffler und seine
Netzwerknahe zu Nazis wie Ernst Anrich und Giinter Franz aufzudecken.

Anmerkung

1 Siehe hierzu auch den Artikel in diesem Jahrbuch von Anna-Lena Mohr S. 163ff.
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Uwe Wenzel

Mark Twain Center fiir transatlantische Bezie-
hungen

Geschichte und Zukunft der deutsch-amerikanischen Beziehungen in
Heidelberg

Die Geschichte Heidelbergs verdeutlicht exemplarisch den grundlegenden Wandel
der deutsch-amerikanischen Beziehungen im Verlauf des 20. Jahrhunderts. Deut-
schen und US-Amerikanern ist es gelungen, in einem oftmals konfliktreichen Pro-
zess den Weg von Kriegsgegnern hin zu Partnern in einer wertebasierten Gemein-
schaft zu beschreiten. Eine zentrale Rolle kam dabei der Anwesenheit bedeutender
Einrichtungen der US-Armee in Heidelberg zu. Seit 1945 dienten (iber 20 Millionen
US-Amerikaner als Militérs oder als zivile Beschaftigte der US-Streitkrafte in Europa,
wobei Deutschland bisher immer Hauptstationierungsland war. Bereits seit 1948
war der Heidelberger Militarstandort der US-Armee Sitz hochrangiger Hauptquartie-
re; deshalb lebten in der Folge hunderttausende Militarangehorige mit ihren Famili-
en oft Uber langere Zeitrdume hinweg in Heidelberg und im Rhein-Neckar-Raum. So
sind seit Kriegsende allein mehr als 25.000 amerikanische Staatsbiirger im US-Mili-
térhospital auf Rohrbacher Gemarkung zur Welt gekommen.

Campell Barracks, Luftbild 1950 (Quelle: Stadtarchiv Heidelberg)

Fir die Heidelberger war die Prasenz der US-Streitkrafte in der Stadt nicht min-
der bedeutsam: Zehntausende von ihnen waren zumeist in zivilen Funktionen bei
den amerikanischen Streitkraften beschaftigt und haben nicht selten ihr gesamtes
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Berufsleben hindurch in den Campbell Barracks oder in den Ubrigen Standorten des
US-Militars auf Heidelberger Stadtgebiet gearbeitet. Darliber hinaus wurde die US-
Armee auch zu einem bedeutenden Auftraggeber fiir die klein- und mittelstandi-
schen Unternehmen in der Region. Uber die Jahrzehnte hinweg haben sich auch
jenseits der beruflichen Zusammenarbeit vielfaltige Briicken zwischen Deutschen
und US-Amerikanern entwickelt, die durch eine lebendige deutsch-amerikanische
Vereinskultur oder Begegnungen in der Clubszene der Stadt und nicht zuletzt durch
die zahlreichen binationalen EheschlieBungen getragen wurden.

Das zivile Miteinander in Heidelberg war allerdings niemals frei von Konflikten.
Anfangs belasteten die Beschlagnahme von Wohnraum und die Errichtung von
Wohnsiedlungen fiir die US-Armee das Verhaltnis von Stadtbevolkerung und Besat-
zungsmacht. Spater haben weltpolitische Ereignisse wie die US-Interventionen in
Slidostasien oder die Stationierungsdebatte anfangs der 1980er Jahre die Beziehun-
gen zwischen Deutschen und US-Amerikanern in der Stadt nachhaltig beeinflusst.
Gesellschaftliche Herausforderungen wie die drogenbezogene Kriminalitat innerhalb
der US-Armee oder die rassistisch motivierte Ausgrenzung von schwarzen Militaran-
gehorigen spiegelten sich immer auch in der Heidelberger Stadtgeschichte wider.

Studentischer Protest vor der US-Kommandantur 1971 (Quelle: Stadtarchiv Heidelberg)

Historischer Ort mit weltpolitischer Bedeutung
Mit dem Abzug der letzten US-amerikanischen Streitkréfte aus Heidelberg am

6. September 2013 hat eine neue Phase des Miteinanders von Deutschen und US-
Amerikanern begonnen. Die Stadt Heidelberg begann bereits friihzeitig mit Planun-
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gen fiir den Ankauf der von der US-Armee genutzten Flachen und die Umwandlung
der gut 180 Hektar fiir zivile Zwecke. Anders als die Ubrigen US-Militdrstandorte in
Deutschland, die in ahnlicher Weise vom Abzug des US-Militars betroffen waren,
hat man in Heidelberg von Beginn an die Einrichtung eines lebendigen Erinnerungs-
ortes vorgesehen, an dem die Geschichte und Zukunft der transatlantischen Bezie-
hungen erforscht werden sollen. Die Chance zur Realisierung dieses Projektes ergab
sich mit der Aufnahme des Vorhabens in den Férderrahmen des Bundesprogramms
»Nationale Projekte des Stadtebaus" im Jahr 2016. Im Zuge der stadtebaulichen
Neuordnung, Sanierung und Umnutzung der historischen Kasernenanlage sollte das
ehemalige Kommandantengebdude als kulturelle und wissenschaftliche Einrichtung
entwickelt werden. In den Jahren 2018 und 2019 wurde das Gebdude dann ent-
sprechend technisch instandgesetzt und der Zugang fiir Personen mit Einschran-
kungen ermdglicht. Im November 2018 machte der Gemeinderat der Stadt Heidel-
berg mit seiner Zustimmung zum Betreiberkonzept endgiiltig den Weg frei fiir die
Einrichtung des ,Mark Twain Center fiir transatlantische Beziehungen" (MTC). Das
MTC wird bis auf weiteres in der Tragerschaft der Stadt Heidelberg verbleiben und ist
als eigenstandige Abteilung an das Kurpfalzische Museum Heidelberg angebunden.

Das MTC entsteht im Gebdude der ehemaligen Kommandantur an der Heidel-
berger RomerstraBe. Das nach dem ehemaligen kommandierenden General
Geoffrey Keyes benannte Gebadude veranschaulicht die wechselhaften deutsch-ame-
rikanischen Beziehungen in besonderer Weise. Errichtet im Zuge der Remilitarisie-
rung Deutschlands im Jahr 1937, diente das Gebaude der Wehrmacht zunachst als
Offiziersmesse neben der ebenfalls neu errichteten ,GroBdeutschlandkaserne®. In
verschiedenen Rdumen versuchten die nationalsozialistischen Erbauer mit Hilfe
kiinstlerisch-propagandistischer Elemente — wie dem beeindruckenden Farbglasbild
im Vestibll — das neu aufgestellte Regiment in die Traditionslinien der deutschen
Militérgeschichte einzureihen.

Vestibiil der ehem. Offiziersmesse, heute MTC (Foto: Steffen Diemer, Stadt Heidelberg)
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Mit der Besetzung Heidelbergs durch die US-Streitkrafte am 30. Marz 1945 wur-
de die Kaserne Bestandteil des Hauptquartiers, zunachst der 6. Armeegruppe und
kurz darauf der 7. US-Armee. Nach einem anfanglichen Truppenabbau brachte die
Neuausrichtung der amerikanischen Europapolitik seit der sowjetischen Berlin-Blo-
ckade 1948/49 und dem Beginn des Korea-Kriegs 1950 dem Heidelberger Standort
eine wachsende Bedeutung. Das Keyes-Building wurde dabei zum Sitz des US-Ober-
befehlshabers und des Stabschefs. Der ehemalige Ballsaal des Kasinos diente fortan
als Konferenzraum. Von Heidelberg aus steuerten und verwalteten die in Europa
stationierten Einheiten der US-Armee ihre Einrichtungen und Aktivitaten und ent-
warfen strategische Einsatzplanungen. Erst mit den NATO-Einsatzen auf dem Bal-
kan im Verlauf der 1990er Jahre riickte auch das Heidelberger Hauptquartier zu-
nehmend in den Mittelpunkt militarischer Operationen. Gleichzeitig waren immer
mehr NATO-Staaten mit eigenen Kontingenten in der Stadt vertreten. Die militar-
strategische Neuausrichtung der USA zu Beginn der 2000er Jahre brachte auch fiir
Heidelberg die Wende und die StandortschlieBung nach 68-jahriger Militarprasenz.

Zielsetzung und Aufgaben

Das Mark Twain Center soll mit seinen vielfdltigen Aktivitaten die Erinnerung an die
amerikanische Prasenz in Heidelberg wachhalten und den transatlantischen Dialog
fordern. Dazu zahlen die historisch-wissenschaftliche Aufarbeitung der deutsch-
amerikanischen Beziehungen, die Organisation von Kultur- und Bildungsangeboten
sowie die Diskussion von Zukunftsfragen im transatlantischen Verhaltnis. Das MTC
soll Gberdies ein Ort des Austausches und der Kooperation von Fachinstitutionen
und Vereinen der deutsch-amerikanischen Zusammenarbeit auf lokaler, nationaler
und internationaler Ebene werden.

Das MTC begreift sich als lebendiger Erinnerungsort, an dem ein regelmaBiger
Austausch fiir alle Interessierten moglich wird sowie die Mitwirkung und Partizipati-
on auf verschiedenen Ebenen angeregt werden. Ein erster Schwerpunkt der Arbeit
ist die Einrichtung einer multimedialen Dauerprasentation zu den transatlantischen

Ansicht des MTC von der RomerstraBe aus (Quelle: Mark Twain Center)
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Beziehungen aus spezifisch Heidelberger Perspektive. Die Prasentation entsteht auf
einer Flache von ca. 1300 m2 und schlieBt die historisch besonders bedeutsamen
Raume im MTC (z.B. Kommandantenzimmer und Konferenzraum) ein, die erganzt
um multimediale Installationen zu zentralen Vermittlungs- und Gestaltungsrdumen
werden.

Prasentation zu den transatlantischen Beziehungen

Im Rahmen der zukiinftigen Dauerprasentation wird Multiperspektivitat erméglicht
und Raum fiir Fragen an die deutsch-amerikanische Geschichte gegeben. Die Ver-
bindungen zwischen Deutschen und Amerikanern waren standigen Wandlungen un-
terzogen und entziehen sich einfachen historischen Einordnungen bzw. dominieren-
den Sichtweisen. Besucherinnen und Besucher sollen erleben kénnen, wie ein Mit-
einander im Freund-Feind-Verhaltnis der Nachkriegsjahre mdglich wurde, welche
Spannungen und Konflikte in der Folgezeit auf lokaler Ebene entstanden sind und in
welcher Weise solche Konflikte — wenn (iberhaupt — gel6st werden konnten. Das
Beispiel Heidelbergs macht dabei deutlich, dass die Beziehungen auf lokaler Ebene
immer auch im Zusammenhang mit nationalen oder internationalen Entwicklungen
gesehen werden muissen.

In diesem Kontext werden gesellschaftliche, politische, 6konomische und milita-
rische Aspekte der deutsch-amerikanischen Beziehungen gleichberechtigt beriick-
sichtigt. Da die historischen Verbindungen zwischen Heidelberg und den USA bis in
die Zeit vor Griindung der Vereinigten Staaten zuriickreichen und wichtige Impulse
fir die Entwicklungen der Nachkriegszeit gegeben haben, sollen auch diese in ex-
emplarischer Weise behandelt werden. Stichworte sind die Massenauswanderung
von Deutschen aus der Pfalz, die auBergewdhnliche Beteiligung von Deutschen im
amerikanischen Unabhé&ngigkeitskrieg oder die besondere Anziehungskraft Heidel-
bergs fiir US-amerikanische Studierende und Touristen im 19. und frihen 20. Jahr-
hundert.

Mit der gewaltlosen Ubernahme Heidelbergs durch die US-amerikanische 6. Ar-
mee im Marz 1945 begann auch die Nutzung der ehemaligen Wehrmachtsstandorte
durch US-Einheiten. Bemerkenswert ist dabei, dass die bauhistorischen Spuren auf
dem Gelande der ehemaligen ,GroBdeutschlandkaserne®™ und insbesondere die aus-
drucksstarken Elemente der NS-Propagandakunst in dem ehemaligen Offizierskasi-
no von der US-Militérfiihrung in Heidelberg nahezu ohne Eingriffe erhalten worden
sind. Die Auseinandersetzung mit dieser spezifischen Form der ,Vergangenheitsar-
beit" bildet die inhaltliche Briicke zur Darstellung der militéargeschichtlichen Entwick-
lung der Heidelberger Garnison. Ein Stadtmodell zeigt die groBeren und kleineren
Standorte der US-Streitkrdfte, andere Spuren fiihren zu den Clubs und zivilen Ein-
richtungen, die (iber Jahrzehnte hinweg Orte der Begegnung von Deutschen und
US-Amerikanern waren. Besucherinnen und Besucher kdnnen sich mittels eines mo-
bilen Leihgerats eine Vielzahl von Zusatzinformationen erschlieBen oder die Beson-
derheiten der Orte in kurzen filmischen Beschreibungen durch ehemalige Bewohner
kennenlernen.

Die weiteren Ausstellungsraume werden einen Eindruck vermitteln von der Auf-
gabenvielfalt der militarischen Flihrungsebene und den Lebens- und Arbeitsbedin-
gungen innerhalb einer Garnisonsanlage. Individuelle Lebensbilder zeichnen Karrie-
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restationen einzelner Soldatinnen und Soldaten nach und zeigen auch, wie Diskrimi-
nierung und Rassismus die beruflichen Perspektiven von weiblichen Militdrangehdri-
gen oder den Angehdrigen ethnischer Minderheiten in den Streitkréften nachhaltig
beeinflusst haben. Weitere zentrale Bereiche der Dauerprasentation sind den zivilen
Aspekten des Miteinanders von Deutschen und US-Amerikanern in Heidelberg ge-
widmet. Der demokratische Aufbruch in Heidelberg ist eng mit der Prasenz der US-
Amerikaner in der Stadt verbunden und wird in der Dauerprasentation breiten
Raum einnehmen. Gleiches gilt fiir die vielfaltigen Formen des Austausches in den
wechselnden Musikclubs der Stadt, im Sport oder im organisierten Vereinswesen.
Die gesamte Gestaltung der Dauerprasentation im Mark Twain Center orientiert
sich stark am Prinzip des biografischen Erkundens und Lernens. Entwicklungen sol-
len anhand von Einzelbiografien deutlich gemacht werden, die durch historische
Einordnungen erganzt und erlautert werden. Die Vermittlung funktioniert primar mit
Hilfe von mobilen Geraten in digitaler Form, die zum Ausprobieren und Mitmachen
einladen und ausgewahlte Objekte in einen Kontext setzen und miteinander vernet-
zen. Besuchende kénnen sich zudem die Inhalte selbstbestimmt und selbstgesteu-
ert erschlieBen und vertiefen. Die technikgestiitzte Gestaltung ermdglicht es auBer-
dem, die Ausstellung immer wieder zu erganzen und so mittel- und langdfristig neue
wissenschaftliche Erkenntnisse und neue individuelle Zeugnisse zu integrieren.

Laufende Programmangebote

Die Realisierung der Dauerprasentation im MTC wird in verschiedenen Schritten bis
zum Herbst 2021 erfolgen. Dariliber hinaus bietet das Mark Twain Center bereits ak-
tuell regelmaBig Sonderausstellungen und verschiedene Programme zur individuel-
len Mitwirkung an. So lauft beispielsweise seit dem Herbst 2019 die monatliche Mit-
machveranstaltung ,History Harvest®, bei der ausgewahlte Objekte, Gegenstdande
oder Bilddokumente mit ihrer besonderen Geschichte vorgestellt werden. Bisher
wurden im Rahmen der gutbesuchten Veranstaltungen so unterschiedliche Produkte
wie ein Schlissel zum Mannheimer Militargefangnis, der im Heidelberger Militar-
hauptquartier produzierte Leitfaden ,Introduction to Germany" von 1945 oder die
von antimilitaristischen GI's aus Heidelberg herausgegebene Schriftenreihe ,FighT
bAck" vorgestellt und historisch eingeordnet. Wir mdchten alle Biirgerinnen und
Blrger auch weiterhin einladen, Fotos, Filme und Objekte jeder Art fiir eine Nut-
zung in der Dauerprasentation zur Verfligung zu stellen.

Fiir Sonderausstellungen steht im Mark Twain Center eine zusatzliche Ausstel-
lungsflache von ca. 150 m? zur Verfligung. Dieser Bereich wird im Sommer und
Herbst 2020 fiir eine erste selbst kuratierte Sonderausstellung genutzt, mit der der
Namensgeber gewdirdigt und sein Bezug zu den Aufgaben des Mark Twain Center
deutlich gemacht wird (,,Travel is fatal to prejudice — Mark Twain in Heidelberg").
Gezeigt wird Twain als kluger Beobachter, der sich offen und reflektiert neuen kul-
turellen Erfahrungen stellt und diese in verstandlicher und oft humoristischer Form
seinem Publikum vermittelt. Mit seiner interkulturell gepragten Sichtweise, die eige-
ne Positionen immer wieder in Frage stellt, steht der Schriftsteller paradigmatisch
fiir den Anspruch des Mark Twain Center an die eigene Arbeit.
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Blick in die Mark Twain-Ausstellung (Quelle: Mark Twain Center)

Die Vorbereitung dieser Ausstellung gibt einen Eindruck in die Arbeitsweise, die
auch die zukiinftigen Vorhaben des Mark Twain Center pragen wird. GroBere Pro-
jekte werden immer dann mdoglich sein, wenn regionale und internationale Partner
dabei zusammenwirken. Im Fall der Ausstellung zu Mark Twain haben wir wertvolle
Unterstiitzung bei der inhaltlichen Ausarbeitung durch das Kuratorenteam des Mark
Twain House & Museum in Hartford, Conn., erhalten. Dort hat Twain fast 20 Jahre
lang gelebt und ein prachtvolles Haus unterhalten, in dem sich heute das bedeu-
tendste Museum zu Leben und Werk des Autors befindet. Einen besonderen Akzent
setzte die Mitwirkung von Schilerinnen und Schiilern der Heidelberger Julius-Sprin-
ger-Schule. Uber sechs Monate hinweg haben sie im Rahmen eines Design Thinking
Workshops eigene Konzepte fiir moderne Ausstellungselemente entwickelt. Die Er-
gebnisse des Schiilerworkshops erganzen die Ausstellung um filmische und interak-
tive Elemente. Moglich wurden diese Kooperationen auch durch die Unterstiitzung
der Hopp Foundation for Computer Literacy & Informatics und der Sparkasse Hei-
delberg.

Weitere Informationen zum MTC und zu den aktuellen Veranstaltungen finden
Sie auf der Homepage unter: www.mark-twain-center.com
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Verena Meier, Nele Mantaj, Anna Parrisius,' Norbert Giovannini

Die Verleihung des German Jewish History Award
am 27. Januar 2020 an Norbert Giovannini

Der Verein Heidelberger Lupe e.V. wandte sich im September 2019 mit einer Be-
werbung fur Dr. Norbert Giovannini fir den German Jewish History Award an die
amerikanische Obermayer Stiftung, da der Verein (iberzeugt war, dass er aufgrund
seines auBerordentlichen Engagements fiir die deutsch-jlidische Geschichte Heidel-
bergs mit diesem Award ausgezeichnet werden solle. Seine intensive Arbeit an die-
sem Thema folge keinen zweckbestimmten Interessen, sondern sei zu einem Le-
benswerk geworden. Die Obermayer Foundation ist eine vor Gber 20 Jahren ge-
griindete Stiftung des Unternehmers und Chemikers Arthur S. Obermayer (1931-
2016), angesiedelt in Dedham in Massachusetts. Seit dem Jahr 2000 werden von
ihr deutsche Birgerinnen und Birger mit dem German Jewish History Award ge-
ehrt, die zur jidisch-deutschen Geschichte forschen und konkrete kulturelle Arbeit
in diesem Kontext leisten. Die 20. Verleihung am 27. Januar 2020 im Abgeordne-
tenhaus von Berlin machte in der Auswahl der Preistrager deutlich, dass die Ober-
mayer Foundation unter dem Titel ,Widen the Circle" eine Ausweitung der Preistra-
gerschaft auf Personen und Gruppen beschlossen hat, die sich vor Ort der Bekamp-
fung von Rassismus, Intoleranz und dem Widerstand gegen die Verfolgung von
Minderheiten widmen. Deshalb wurden in diesem Jahr u.a. auch eine Fan-Initiative
des FuBballvereins Herta BSC, der Hamburger ,Geschichtomat®, eine antifaschisti-
sche Initiative aus der Stadt Wurzen bei Dresden und eine Moabiter Lehrerin, aus-
gezeichnet, die aktive Erinnerungsarbeit mit Schiilerinnen realisiert, die allesamt ei-
nen Migrationshintergrund haben.? Friihere Preistrégerinnen und Preistrager sind
Prof. Hilde Schramm und die von ihr mitbegriindete Berliner Stiftung Zuriickgeben
(2019), die Holocaust-Uberlebende Margot Friedlander (2018), der Kiinstler und In-
itiator der Stolpersteine Glinter Demnig (2005) und der Mitbegriinder der Aleman-
nia Judaica, der evangelische Theologe Joachim Hahn (2000).

Der studentische Verein ,Heidelberger Lupe — Verein fiir Historische Forschung
und Geschichtsvermittlung” wurde im April 2016 gegriindet und ist ein Zusammen-
schluss von Studierenden sowie Absolventinnen und Absolventen der Heidelberger
Universitat und der Padagogischen Hochschule Heidelberg. Sie haben sich zum Ziel
gesetzt, die Regionalgeschichte Heidelbergs zu erforschen und didaktische Zugange
fir die Geschichtsvermittlung zu entwickeln. Seit der Griindung hat Dr. Norbert Gio-
vannini den studentischen Verein tatkraftig mit seiner Expertise und durch seine
Kontakte zu einem breiten Netzwerk an Personen in und um Heidelberg unterstiitzt.
Viele Projekte des Vereins, wie das Materialheft mit lokalhistorischen Quellen ,Spu-
rensuche — Heidelberg im Nationalsozialismus®™ fuBten vor allem auf der professio-
nellen Begleitung durch Dr. Norbert Giovannini.

Als die Heidelberger Lupe von der Ausschreibung der Bewerbung fiir den Ober-
mayer Award erfuhr, war allen Mitgliedern klar, dass sie Dr. Norbert Giovannini da-
fur vorschlagen wollten. Der Verein initilerte und koordinierte die Bewerbung als
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,Lead Nominator" und konnte 18 weitere Unterstiitzerinnen und Unterstitzer aus
dem Bereich der historischen Aufarbeitung und Vermittlungsarbeit, religidsen und
politischen Einrichtungen sowie des kulturellen und 6ffentlichen Lebens gewinnen,
die Empfehlungsschreiben als ,Supporting Nominators™ verfassten.

Am 27. Januar 2020 wurde der Obermayer Award im Rahmen einer feierlichen
Preisverleihung im Abgeordnetenhaus in Berlin an Dr. Norbert Giovannini und sie-
ben weitere Nominierte verliehen.

Alle Preistrager des Obermayer Award 2020. In der Mitte Ralf Wieland, Prasident des Berliner
Abgeordnetenhauses und Joel Obermayer, Leiter der Obermayer-Foundation (Foto: Landesar-
chiv Berlin, Thomas Platow)

2. Rede Norbert Giovanninis im Berliner Abgeordnetenhaus am
27. Januar 2020 anlédsslich der Verleihung des Obermayer Awards?

Meine sehr verehrten Damen und Herren,

ich méchte Ihnen sagen, dass ich von ganzem Herzen dankbar bin, nicht nur fiir die
Tage hier in Berlin, das reichhaltige Programm der Obermayer-Foundation, die
Mdéglichkeit, das Konzept und die vielen Menschen, die mit dem Obermayer-Award
verbunden sind, kennenlernen zu kdnnen. Ich danke fiir die vielen wunderbaren
Gesprache mit den Preistragern dieses und der vergangenen Jahre. Der Obermayer
Award ist eine groBartige Initiative, die durch ihre Erweiterung (Widen the Circle)
auf die Wiirdigung von Initiativen gegen Rassismus, Vorurteile und die Verfolgung
von Minderheiten noch groBartiger wird. Diese Erweiterung antwortet auf Gegen-
wartsprobleme und sie macht uns darauf aufmerksam, dass wir Probleme aus der
Vergangenheit ins Heute transportieren und diese sogar in verscharfter Form weiter
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transportiert werden. Es macht mich stolz und gliicklich, dass ich diesen Preis erhal-
te und ich danke ihnen sehr dafiir.

Der Ort meines Wirkens ist Heidelberg, ein Ort, den ich Ihnen vermutlich nicht
vorstellen muss. 1970 bin ich dort gelandet mit einer (damals) jungen 68er Biogra-
phie. Was mich neben vielem anderen angetrieben hat, war die schiere Verzweif-
lung Uber die unsaglichen Verleugnungen und Verdrangungen historischer Wahrhei-
ten Uber die NS-Vergangenheit in unserer Gesellschaft. Deshalb spiirten wir die
Dringlichkeit und die Notwendigkeit zu erinnern, zu bewahren und aufzupassen,
dass die Kultur, die Demokratie, die Freiheit, aber auch das Gedenken an das, was
in diesem Land an Grauenhaftem geschehen war, nicht verloren geht, dass es nicht
minimalisiert oder verharmlost wird.

Es dauerte seine Zeit, bis neben Familie, Beruf und allen anderen Projekten die
Geduld und die Gelassenheit entstanden war, sich in die Archive zu vertiefen und
die ganz konkrete Geschichte einer Stadt, vor allem aber der jlidischen Gemeinde
unserer Stadt zu rekonstruieren. Ich bin dankbar dafiir, dass mir dies mit vielen Mit-
arbeitern, mit vielen Teams und auf vielen Ebenen gelungen ist. Einige Beispiele.

.Judisches Leben in Heidelberg", erschienen 1992 im Team mit Hans-Martin
Mumm und Jo-Hannes Bauer, ist eine Sammlung von Aufsatzen, die sich nicht nur
der Phase des Holocaust und dem 20. Jahrhundert widmet, sondern auch hinein-
schaut in das 19. Jahrhundert und in die groBartige Emanzipations- und Modernisie-
rungsbewegung, auch und vor allem innerhalb des stadtischen Judentums.

Eine bewegende Sammlung autobiografischer Zeugnisse jlidischer Einwohner
unter dem Titel ,Erinnertes Leben" ist 1998 in Zusammenarbeit mit dem verstorbe-
nen Historiker Frank Moraw entstanden. Unzdhlige Kontakte und Korrespondenzen
bildeten die Grundlage dieses Buchs, dessen Lektiire mich heute noch zu Tranen
rihrt. Es enthalt authentische, ehrliche, von Leiden, Alltag, Verzweiflung, Freuden
und Zuversicht gepragte Texte.

Es folgte 2011 mit Frank Moraw und Claudia Rink das Projekt, unter dem Titel
+Erinnern, Bewahren, Gedenken" ein vollstéandiges Lexikon der jldischen Einwohner
der Stadt Heidelberg und solcher, die durch die rassistische Gesetzgebung sozusa-
gen zu Juden riick- oder umdefiniert worden sind, zusammenzustellen. Wir wollten
Schicksale und Familienzusammenhange sichtbar machen, Geschichte und Ge-
schichten der Flucht, des Bleibens, von Deportation und Tod, aber auch die Ge-
schichten vom Uberleben, dem ungewissen Neuanfang und dem Leben bis heute
dokumentieren.

Im letzten Sommer habe ich zusammen mit Claudia Rink, Ingrid Moraw und
Reinhard Riese eine Untersuchung zu den ,Stillen Helfern™ verdéffentlicht, tber jene
Menschen also, die vorbehaltlos und uneigenniitzig in der NS-Zeit Engagement und
Zivilcourage bewiesen haben, fir die es selbstverstandlich war, zu helfen. Men-
schen, die ein Risiko auf sich genommen haben, standhaft geblieben sind, nicht
nach ihrem Vorteil geschaut haben. Ich brauche hier, in diesem Kreis, nicht deutlich
zu machen, welche brennende Aktualitat dieses Thema angesichts der Verfolgun-
gen und Fliichtlingsstrome auf der Welt bis heute und gerade heute besitzt.

Fir mich selbst stark motivierend sind und waren die Begegnungen mit den jii-
dischen ehemaligen Einwohnern, die ihre Geschichte in die Stadt gebracht haben,
uns ihre Geschichte zurlickgebracht haben, mindestens seit 1996, als sie zum ers-
ten Mal in groBer Zahl von der Stadt eingeladen wurden. Wir spiirten die Notwen-
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digkeit, diese Geschichte(n) zu bewahren, damit sie nicht gebunden bleiben an die
Lebenszeit derer, die sich erinnern kdnnen, sondern dass wir sie weiter transportie-
ren kénnen fiir kiinftige Generationen.

Und deshalb haben wir nicht nur Blicher gemacht, sondern ich bin riickschau-
end gliicklich, dass ich in vielen Stadtfiihrungen, in vielen Seminaren, in vieler Pro-
jektarbeit die Mdglichkeit hatte und habe, alles Erforschte zu vermitteln an Men-
schen jeden Lebensalters, an alle Neugierigen und Interessierten, wie z.B. 2004 fiir
eine Burgerinitiative, die sich vorgenommen hatte, die Namen all derer auf 18 Ta-
feln an einer Seitenwand des alten Synagogenplatzes zu dokumentieren, die ,aus-
gewiesen, deportiert, ermordet und in den Tod getrieben®™ (so die Inschrift auf der
letzten Tafel) worden sind. Wodurch zugleich ein Lernort geschaffen wurde, ein Ort
des Wissens, ein Ort der Erinnerung. Es ist ein Gliick fiir mich, dass ich auch im
Kontext der jldischen Gemeinde erzdhlen kann, erzahlen von der alten Gemeinde
und den Erinnerungsbeziigen zur heutigen Gemeinde und so ein Band herstellen
kann, das die unterbrochene Geschichte wieder aneinander kniipft.

Vieles war und ist nur méglich im Kontext des Heidelberger Geschichtsvereins,
den wir vor 25 Jahren griindeten. Er stellt fiir mich das personelle, das forschende
und das kommunizierende Reservoir der qualifizierten Stadtgeschichtsforschung dar.

Zu den begliickenden Erlebnissen gehért die Zusammenarbeit mit jungen Men-
schen, mit Schilern, mit Kindern, mit Jugendlichen, mit Studierenden. Und deshalb
wird Verena Meier, die Vorsitzende des Vereins Heidelberger Lupe, der mich nomi-
niert hat, ein paar Worte tUber unsere gemeinsame Arbeit sagen. Ich danke Ihnen.

Verleihung des Obermayer German Jewish History Award im Abgeordnetenhaus
von Berlin am 27. Februar 2020. V.l.n.r. Ralf Wieland, Prasident des Abgeordne-
tenhauses Berlin; Norbert Giovannini; Felix Pawlowski, Heidelberger Lupe e.V.;
Verena Meier, Heidelberger Lupe e.V.; Karen S. Franklin, Obermayer Foundation
(Foto: Landesarchiv Berlin, Thomas Platow)
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3. Beitrag Verena Meier, Verein Heidelberger Lupe e.V.

Fir unseren studentischen Verein war es, wie man im Englischen sagt, ein ,ho brai-
ner* Herrn Dr. Norbert Giovannini fiir diesen Award zu nominieren. Er hat uns stets
tatkraftig mit seiner Expertise und seinen Kontakten zu einem breiten Netzwerk an
Personen unterstiitzt und, lieber Norbert, du hast uns dabei geholfen, lber uns
selbst hinauszuwachsen und uns in unserer Persdnlichkeitsentwicklung auch zu un-
terstiitzen.

Sein Engagement ging weit dariiber hinaus, was die meisten Menschen ehren-
amtlich leisten kénnen oder zu leisten bereit sind. Wahrend seiner kritischen Be-
sprechung unserer Manuskripte zu einem Materialheft war er stets einfiihlsam und
unterstiitzte uns dabei, unsere eigenen Ansdtze zu Gberdenken, neue Ideen zu ent-
wickeln und diese auch umzusetzen. Er war fiir uns damit mehr als ein reiner Ex-
perte, sondern vielmehr ein Mentor, der uns stets als Studierende auf Augenhdhe
begegnete.

Wir danken dir dafiir sehr und freuen uns auf weitere Zusammenarbeit.

Verleihung des Obermayer-Awards 2020. V.l.n.r. Verena Meier, Juliane Hohei-
sel, Anna Parrisius, alle Heidelberger Lupe e.V.; Sabrina Zinke, stv. Leiterin des
Universitatsarchivs Heidelberg; Norbert Giovannini; Claudia Rink, 2. Vors. des
Heidelberger Geschichtsverein, Verlegerin; Felix Pawlowsky, Heidelberger Lupe
e.V. (Foto: Sabine Giovannini)

Anmerkungen

1 Mitglieder der Heidelberger Lupe e.V.

2 Broschiire mit ndheren Informationen zur Biografie der Preistrdger und Preistrdgerinnen
von 2020 sowie ihren Projekten online unter http://obermayer.us/award/2020/obermayer-
awards-program-2020-german.pdf [zuletzt aufgerufen am 9.3.2020].

3 Die Rede von Norbert Giovannini wurde fiir die Verdffentlichung in einigen Passagen
Uiberarbeitet. Einige Namensnennungen, die im Vortrag der knappen Zeitvorgabe wegen
weggefallen waren, wurden ergdnzt. Der Vortrag ist in deutscher Sprache und englischer
Ubersetzung eingestellt unter https://www.youtube.com/watch?v=1PLmpNz3TJo [zuletzt
aufgerufen am 9.6.2020].
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Marina Kaiser, Alexandra Ziegler

Zum Sozialistischen Patientenkollektiv (SPK)
Heidelberg

Projektarbeit in Klassenstufe 10 der Elisabeth-von-Thadden-Schule 2018/19
1. Der Projektimpuls

Das Sozialistische Patientenkollektiv war eine Organisation, die Anfang der 1970er-
Jahre aus der Kritik an der herrschenden Psychiatrie entstand und einen Umbruch
in der Behandlung psychischkranker Patienten bewirken wollte. Die immer radikaler
werdende Bewegung um den Arzt Dr. Wolfgang Huber und die mdglichen Folgen
dieser Radikalisierung warfen fiir uns viele Fragen auf. So haben wir im Rahmen
des Geschichtswettbewerbs der Kérber-Stiftung vom September 2018 bis Februar
2019 Uber das Sozialistische Patientenkollektiv (SPK) in Heidelberg geforscht.!

Unsere Arbeit reichten wir im Februar 2019 bei der Kérber-Stiftung ein. Sie wur-
de zunachst auf Landesebene pramiert. Dieser Preis wurde im Neuen Schloss in
Stuttgart verliehen. Spater wurde unsere Arbeit noch mit einem dritten Preis auf
Bundesebene ausgezeichnet.?

Verleihung des Landespreises des Geschichtswettbewerbs der Korber-Stiftung am 20. Septem-
ber 2019 in Stuttgart, Neues Schloss. V.l.n.r. Dr. Thomas Paulsen, Vorstand der Korber-Stif-
tung; Dr. Eva Bernhardt, Tutorin; Marina Kaiser; Alexandra Ziegler; Dr. Caroline Gritschke,
Haus der Geschichte Baden-Wiirttemberg (Foto: Werner Kuhnle, Kérber-Stiftung)

Bei unserer Arbeit sind wir der Frage nachgegangen, ob und welche Auswirkungen
das SPK auf seine Patient*innen, die Gesellschaft und die Psychiatrie hatte und wie
diese auf seine zunehmende Radikalisierung reagierten. Deshalb gaben wir unserer
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Arbeit auch den Titel ,,Das Sozialistische Patientenkollektiv Heidelberg — starkt oder
hemmt Radikalitat den Umbruch?".

Wir setzten uns Anfang des Schuljahres 2018 in der eigens fiir den Wettbewerb
von unserer Lehrerin Eva Bernhardt gegriindeten Geschichts-AG mit anderen inter-
essierten Schiiler*innen zusammen und {iberlegten, welche mdglichen Themen in-
frage kommen. Wir haben uns recht schnell fiir das SPK entschieden, nicht zuletzt
weil dessen Name ungewdhnlich war. Zudem fanden wir es auffallend, dass wir
vom SPK noch nie etwas gehort hatten, obwohl es in Heidelberg agierte und zu sei-
ner Zeit groBe Aufmerksamkeit auf sich gezogen hat.

Wir sammelten grundlegende Informationen und stiitzten uns vor allem auf das
2016 erschienene Buch ,Wir wollten ins Verderben rennen — die Geschichte des So-
zialistischen Patientenkollektivs Heidelberg" von Christian Pross®, auf Zeitungsartikel
aus der damaligen Zeit und zahlreiche, vom SPK veroffentlichte Flugblatter.

Wir stellten fest, dass in der vorhandenen Literatur sehr wenig zu den Auswir-
kungen des SPK im Hinblick auf die Psychiatriereform oder den Umgang mit Patien-
ten in psychiatrischen Einrichtungen zu finden ist. Im Laufe der Recherche wurde
uns auch immer deutlicher, dass das SPK eine starke Radikalisierung durchgemacht
hatte und sowohl im Inneren, als auch gegeniiber der Offentlichkeit provozierend,
in manchen Teilen zunehmend militant aufgetreten war. So kamen wir schlieBlich
auch zu unserer oben genannten Leitfrage.

Neben Recherchen im Universitats- und Stadtarchiv Heidelberg interviewten wir
Zeitzeugen, die uns viel (iber die sie betreffenden individuellen Auswirkungen und
Uber die gesellschaftlichen Reaktionen auf die zunehmende Radikalitdt des SPK mit-
teilten.

Nach der Sammlung von Informationen und Eindriicken begannen wir im De-
zember 2018 mit dem Schreiben unserer Forschungsarbeit.

2. Historischer Hintergrund. Psychiatrie und Psychiatriereform

Bereits in den 1950er-Jahren wurden erste Schritte zur Reform der Psychiatrie un-
ternommen. In Heidelberg geschah dies vor allem durch Prof. Walter Ritter von
Baeyer, der seit 1955 Direktor der Psychiatrischen und Neurologischen Universitats-
klinik Heidelberg war. Zusammen mit Prof. Heinz Hafner und Prof. Karl Peter Kisker
verfffentlichte er 1965 die Denkschrift ,,Dringliche Reformen in der psychiatrischen
Krankenversorgung der Bundesrepublik™* und machte auf die Misssténde in deut-
schen Psychiatrien und der Praxis der psychiatrischen Behandlung aufmerksam. Al-
lerdings waren noch 1970 Missstande, wie das Fixieren von Patienten und erzwun-
gene Sitzbader an der Tagesordnung, ebenso wurden immer noch Elektroschocks
zur Behandlung verwendet.

Eine spezifisch Heidelberger Reaktion auf diese Missstande war die Entstehung
des SPK Anfang 1970. Dabei handelte es sich um eine Therapiegemeinschaft in der
Psychiatrischen Universitatsklinik Heidelberg, die es sich zum Ziel gesetzt hatte, die
Hierarchien und Verfahren der Schulpsychiatrie radikal zu verandern und die Arzt-
Patient-Hierarchie zu beseitigen. Zudem wollten die Initiatoren die Patienten zur
Selbsthilfe in Therapiegruppen organisieren. Das SPK selbst wurde in Heidelberg im
Februar 1970 von dem Assistenzarzt Dr. Wolfgang Huber zusammen mit einigen
seiner Patienten nach langeren Auseinandersetzungen mit der Klinikdirektion ge-
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griindet. Huber war infolge dieser Streitigkeiten entlassen worden. Er und einige
seiner Patienten besetzten gemeinsam mit ein paar Studenten der Projektgruppe
Medizin die Klinikverwaltung und forderten, dass er wieder eingestellt werde, was
am 2. Marz 1970 auch tatsachlich stattfand. Einige Patienten traten in den Hunger-
streik. Daraufhin wurden dem SPK vom damaligen Universitatsrektor Rolf Rendtorff
Raume in der Rohrbacher StraBe 12, die der Universitdt gehorten, zur Verfligung
gestellt. Hubers Gehalt wurde weiterhin bezahlt unter der Voraussetzung, dass er
die Behandlungen auch tatsachlich zum Abschluss brachte. An diese Vorgabe hat
sich Huber indes nicht gehalten.

In den internen Diskussionen des SPK entwickelte sich in kiirzester Zeit eine ra-
dikale politische Orientierung; der Kapitalismus wurde als Ursache aller Krankheiten
betrachtet, denn nicht der einzelne Mensch sei krank, sondern die Gesellschaft.
Krankheit stellte in dieser Sicht eine gesunde und revolutiondare Reaktion auf die
krankmachende Gesellschaft dar, zugespitzt in der Parole: Aus der Krankheit eine
Waffe machen. Konsequent propagierte das SPK die Abschaffung des Kapitalismus
und steigerte das 6ffentliche Auftreten mit , Teach-Ins" und zahlreichen Flugblattern.

Im SPK waren drei Dimensionen der Radikalitat zu finden. Zunachst einmal im
Therapieansatz, der fiir die damalige Zeit in Deutschland revolutiondr war, da er die
Aufhebung der Hierarchie zwischen Arzten und Patienten forderte und ein radikal
humanistisches Konzept des Umgangs miteinander vertrat. Diese Ideen waren aber
zuvor schon von anderen Psychiatriekritikern gefordert und in anderen europai-
schen Landern teilweise umgesetzt worden.

Auch, wie schon erwahnt, die politische Meinungsbildung im SPK radikalisierte
sich zunehmend. Und zum Dritten muss man in der zunehmenden Bereitschaft ein-
zelner SPK-Mitglieder zur praktizierten Gewalttatigkeit eine Dimension der Radikali-
tat sehen, die bis zur Beschaffung und Anwendung von Waffengewalt flihrte.

Bei der polizeilichen Fahndung wurden Waffen, Munition, Sprengstoff, Funkge-
réte, eine Werkstatt zur Falschung von Papieren und Pamphlete unterschiedlicher
Stadtguerillagruppen gefunden. AuBerdem waren einige Mitglieder in eine SchieBe-
rei in Wiesenbach bei Heidelberg verwickelt. Dies fiihrte schlieBlich dazu, dass meh-
rere SPK-Mitglieder, auch Wolfgang Huber, verhaftet wurden. Die SPK-Praxis in der
Rohrbacher StraBe 12 wurde geschlossen und das SPK begann sich aufzuldsen.
Daraufhin folgten noch mehrere Strafprozesse, bei denen unter anderem Huber zu
viereinhalb Jahren Haft verurteilt wurde.

Anhdnger des SPK griindeten eine Art Nachfolgeorganisation, das ,Informati-
onszentrum Rote Volksuniversitdt" (IZRU), welches die Inhaftierten unterstiitzte.

3. Die Befragung von Zeitzeugen

Um nun die Fragestellung ,Stérkt oder hemmt Radikalitat den Umbruch®™ zu beant-
worten, benétigten wir Zeitzeugen. Dazu schalteten wir eine Anzeige in der Rhein-
Neckar-Zeitung, in der wir Personen, die zu dieser Zeit in Heidelberg lebten oder in
irgendeiner Verbindung zum SPK standen, aufriefen, sich bei einer eigens dafiir ein-
gerichteten E-Mail-Adresse zu melden. Nach einiger Zeit meldete sich ein Zeitzeuge.
Nachdem wir mit ihm ein Interview gefiihrt hatten, nannte er uns weitere Namen,
durch die wir auf weitere Personen stieBen. Auch Uber den Heidelberger Ge-
schichtsverein gelangten wir an Zeitzeugen. Zudem stellte sich Prof. Christian Pross,
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selbst SPK-Mitglied und Verfasser einer ausfiihrlichen Untersuchung lber das SPK,
fir ein Interview zur Verfligung.

Auf Wunsch mancher Zeitzeugen wurden deren Aussagen anonymisiert.

Im Ganzen interviewten wir acht Zeitzeugen. Die Interviews wurden transkri-
biert und ausgewertet. Unter den Zeitzeugen waren sowohl ehemalige Mitglieder
als auch auBenstehende Beobachter. Die Gesprdche waren teils sehr beriihrend, oft
sehr emotional und haben uns tief beeindruckt. Manche der Zeitzeugen redeten bei
diesem Gesprdch das erste Mal lber ihre Erlebnisse und Eindriicke. Wir sind sehr
dankbar, dass sie ihre Erfahrungen und Erinnerungen mit uns geteilt haben.

Wir werteten die Gesprache aus und verglichen die Aussagen miteinander. Wir
beleuchteten die Auswirkungen in unterschiedlichen Kategorien. Zum einen unter-
suchten wir die Auswirkungen auf Patienten im SPK, sowohl im Hinblick auf die
Auswirkungen des Therapieansatzes als auch auf die Radikalisierung der Patienten.
AuBerdem untersuchten wir die Auswirkungen des SPK auf die Psychiatrie und de-
ren Behandlungsmethoden. In diesem Kapitel differenzierten wir zwischen regiona-
len und Uberregionalen Auswirkungen.

Die Aussagen der Zeitzeugen unterschieden sich besonders beziiglich der Aus-
wirkungen auf die Patienten. Einige Zeitzeugen sind der Meinung, das SPK hatte
anfangs durchaus positive Konsequenzen fiir Patienten gehabt. Doch nach der Auf-
I6sung héatten einige ihren Anlaufpunkt verloren. Das ganze Thema und auch die
Auflésung des SPK ist fiir viele bis heute emotional sehr aufwiihlend. Viele haben
auch alle Kontakte abgebrochen und das Thema vollsténdig verdrangt. Wir waren
sehr iberrascht, wie viele Zeitzeugen anonym bleiben wollten, denn immerhin liegt
die Zeit des SPK schon fast 50 Jahre zurlick. Trotzdem scheint es bei vielen Beteilig-
ten nachhaltig tief aufriihrende Erinnerungen an diese Zeit zu geben.

Einige berichten, dass schon von Anfang an negative Erlebnisse bestanden. So
seien einige Patienten mit ihren Problemen nicht weiter gekommen und hatten mit
dem SPK gehadert. Einige wenige erzahlen aber auch von einem immerhin stabili-
sierenden Effekt durch die Gruppentherapie, der auch noch lange nachhallte.

4. Unser Fazit

Fiir uns erscheint es nicht ersichtlich, dass das SPK ein bedeutender Ausldser der
Psychiatrie-Reform war und in Deutschland oder weltweit groBe Veranderungen be-
wirkt hat. Dies ist vor allen Dingen auf die kurze Existenzdauer und die zumeist ab-
schreckende Radikalitdt zurlickzufiihren. Wir halten es jedoch fiir mdglich, dass das
SPK mitgeholfen hat, die Psychiatrie-Reform in Schwung zu bringen, dadurch, dass
die vom SPK kritisierten Verhaltnisse und Verfahren 6ffentlichkeitswirksam bekannt
gemacht und diskutiert wurden. Zumindest flr die Anfangszeit kénnen wir feststel-
len, dass das SPK wichtige Bedeutung fiir einige Patienten im Raum Heidelberg hat-
te. Mitteilungen der Zeitzeugen legen nahe, dass das SPK unter Umsténden langer
hatte bestehen konnen, vielleicht auch langdfristig eine Einrichtung der Universitat
hatte werden kdnnen und damit einen direkten Umbruch zum Nutzen der Patienten
hatte bewirken kdnnen, wenn die Initiatoren nicht politische radikale Thesen mit
den therapeutischen Ansdtzen vermischt hatten.

Wir sind den Zeitzeugen sehr dankbar, dass sie ihre Eindriicke und Erlebnisse
mit uns geteilt haben. Aber auch dem Stadtarchiv Heidelberg und dem Universitats-
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archiv Heidelberg gilt unser Dank. Unterstiitzt haben uns unsere Tutorin Eva Bern-
hardt und unsere Eltern, die die Texte gegengelesen haben. Da dies unsere erst
~wissenschaftliche" Arbeit war, waren wir sehr froh, dass wir diese wertvollen Riick-
meldungen bekommen haben. Schlussendlich sind wir durchaus stolz auf unsere Ar-
beit, da sich die Mihe, die wir in das Projekt investiert haben, am Ende ausgezahlt
hat. Wir haben uns sehr (iber die Preise gefreut, die wir damit gewonnen haben
und waren auch sehr gliicklich tber die positiven Reaktionen, die wir von vielen
Menschen, auch von den Zeitzeugen, bekommen haben.
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Ulrike Duchrow

Vierzig Jahre Solidaritat mit Gefliichteten
in Heidelberg

Geschichte des Asylarbeitskreises von 1980—2020. Eine Selbstdarstellung

Der Heidelberger Gemeinderat fallte in den letzten Jahren zwei Beschliisse zur
Fliichtlingspolitik: 2017 erklarte er sich als einer der ersten in Baden-Wirttemberg
bereit, 50 Fliichtlinge aus dem Relocationprogramm® aufzunehmen, 2018 beschloss
er, den Appell anderer deutscher Stadte zu unterstiitzen, schnellstmdglich eine L6-
sung fiir Gefliichtete zu finden, die aus Seenot gerettet wurden, und bekraftigte die
Bereitschaft der Stadt zur Aufnahme von Geretteten. Beide Beschllisse gehen auf
die Initiative des Asylarbeitskreises Heidelberg e.V. zuriick. Er hoffte auf die positive
Wirkung solcher Beschliisse in der Offentlichkeit und den Einfluss der Stadt auf die
Bundesregierung, z.B. durch den Stadtetag und das Land. Dass es zu diesen — fast
einstimmig gefassten — Beschliissen kam, spricht fiir die Offenheit des Gemeinde-
rats und der Heidelberger Gesellschaft gegeniiber der Unterstiitzung Gefliichteter.
Dazu hat die lange Tradition der Asylarbeit in Heidelberg vermutlich wesentlich bei-
getragen. Die Asylarbeit findet an der Schnittstelle von lokaler und globaler Politik
statt. In Heidelberg war der politische Aspekt der Asylarbeit immer ebenso stark
ausgepragt wie der karitative und humanitare. Wie sie entstand und wie sie sich im
Laufe von vierzig Jahren entwickelt hat, soll hier nachgezeichnet werden. Dabei
stlitzt sich die Verfasserin auf Protokolle, Jahresberichte, Interviews mit Beteiligten
und Zeitungsartikel sowie auf ihr eigenes gesammeltes Material und ihre Erinnerung
als Mitarbeiterin und zeitweise als Vorstandsmitglied seit fast dreiBig Jahren.

1. Die Anfdange 1980-1991: Von der Amnesty-Asylarbeit zum
selbststiandigen Arbeitskreis

Die Unterstiitzung von Asylbewerbern in Heidelberg ging Ende der 1970er Jahre
von einigen aktiven Mitgliedern von Amnesty International (Amnesty) aus. Die
Kernaufgabe von Amnesty war damals der Schutz von politisch Verfolgten. Das
schloss den Einsatz fiir das Asylrecht und die Hilfe fiir einzelne Asylsuchende ein.
Im Amnesty-Bezirk Heidelberg wurde diese Aufgabe erstmals etwa 1978 wahrge-
nommen, wie aus einer Mitgliederliste hervorgeht, in der eine Asylreferentin ge-
nannt wird.? 1980 wurde Berthold Miinch, damals noch in der juristischen Ausbil-
dung, bis vor Kurzem praktizierender Anwalt fiir Asylrecht in Heidelberg, als Be-
zirksreferent von Amnesty fiir Asylarbeit erwéhnt.® Ein Schreiben der Stadt Heidel-
berg vom 14. Oktober 1980, unterzeichnet von Oberblirgermeister Reinhold Zundel,
gibt einen Hinweis auf Miinchs Tatigkeit. Dessen Brief ist nicht mehr vorhanden; er
muss wohl an die Auslanderbehérde der Stadt appelliert haben, ihre Entscheidungs-
kompetenz auszunutzen, um einen Fliichtling vor der Abschiebung zu bewahren.
Zundel belehrte ihn darliber, dass die Auslanderbehdérden weisungsgebunden seien
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und dass ,es doch wohl unbestritten in unser aller Interesse [liegt], wenn das Asyl-
recht nicht weiter missbraucht wird."

Das Schreiben wirft ein Licht auf die damalige Situation der Gefliichteten in
Deutschland. Im Jahr 1980 stieg ihre Zahl stark an — sie verdoppelte sich gegen-
Uber 1979 von 51.493 auf 107.818* — und damit wuchs auch die Sorge vor angebli-
cher Uberfremdung. Die Zunahme hatte vor allem mit der Verfolgungssituation im
Iran, in Athiopien (Unabh&ngigkeitsbestrebungen der Eritreer) und in der Tiirkei
(Verfolgung der Kurden) zu tun. Auch in Heidelberg stieg die Zahl der Asylbewerber
von 212 im ganzen Jahr 1979° auf 354 Mitte 1981; sie kamen u.a. aus Indien (97),
Pakistan (14), der Tiirkei (30) und der CSSR (14)°. Weitere 53 anerkannte Fliichtlin-
ge aus Laos nahm Heidelberg 1980 auf im Rahmen einer humanitaren Aktion der
Bundesregierung. Sie fanden im Emmertsgrund ein neues Zuhause und wurden von
der Bevolkerung dort iberwiegend freundlich aufgenommen.” Als Reaktion auf den
Anstieg der Fliichtlingszahlen beschloss Baden-Wirttemberg zahlreiche Einschran-
kungen fiir Fliichtlinge, u.a. die Unterbringung in Sammelunterkiinften (wurde in
Heidelberg erst viel spater umgesetzt), Residenzpflicht, d.h. Gefllichtete durften den
Stadt- oder Gemeindebezirk, in dem sie untergebracht waren, nicht verlassen, Ar-
beitsverbot, Sachleistungen statt Bargeld fiir ihren Lebensbedarf (wurde in Heidel-
berg erst 1994 umgesetzt), Verbot der politischen Betdtigung, Verbot Besuch (au-
Ber Verwandten) zu empfangen.® Der Sozialausschuss der Stadt Heidelberg beriet
am 13. September 1982 (iber die Umsetzung des Gesetzes, u.a. iber die Einschran-
kung der Zahnbehandlung von Gefliichteten.® Verscharft wurde auch die Rechtspre-
chung: Das Bundesverwaltungsgericht entschied 1983, dass drohende Folter nur
dann einen Anspruch auf Asyl begriindet, wenn sie politisch motiviert ist. Als Teil
der allgemeinen Verhdrmethode sei sie nicht asylrelevant.*

Es waren diese Gesetzesverscharfungen, die Amnesty bundesweit zum Engage-
ment fiir Fllichtlinge motivierte, aber auch die Uberzeugung, dass auf lokaler Ebene
nicht genug fiir Fliichtlinge getan werde. Es gab keine Vorbereitung auf das Asyl-
verfahren, es gab keinen Sprachunterricht, es gab keine Unterstiitzung durch Sozial-
arbeiter*innen. Ebenso war es der zunehmende Fremdenhass, dem Amnesty offen-
siv entgegentrat. Amnesty lud mit pdd-aktiv Heidelberg (Lehrerselbsthilfegruppe)
und dem Deutschen Roten Kreuz (DRK) am 3. Juli 1981 zu einer Podiumsdiskussion
im Zieglerbrau ein: ,Asylrecht in Gefahr". Auf dem Podium waren u.a. Rechtsanwalt
Berthold Miinch und der Asylbeauftragte der evangelischen Kirche in Baden, Pfarrer
Wolfgang Weber. Im Aufruf hieB es: ,Fliichtlinge sind gefdhrdet. Nicht gefahrlich.
Sie fliehen vor personlicher politischer Verfolgung aus diktatorischen Landern. [...]
Sie fliehen, weil sie Angehdrige bedrangter ethnischer und religiéser Minderheiten
sind. [...] Nicht die Existenz der Deutschen steht auf dem Spiel, sondern die der
Flichtlinge."!* Die Asylgruppe des Bezirks Heidelberg von Amnesty gab 1984 eine
Broschiire heraus, in der der Umgang mit Asylsuchenden kritisiert und Verbesserun-
gen gefordert wurden. ,Aus bitterer Erfahrung unserer jlingsten Geschichte wissen
wir: das Asylrecht fiir politisch Verfolgte ist unverzichtbar und darf nicht geschma-
lert werden."*? Die Broschiire fordert u.a.: neutrale Beratung vor Antragstellung,
staatlich geférderte Grundsprachkurse, Barauszahlung der ungekiirzten Sozialhilfe,
dezentrale Unterbringung.

Fir die Einrichtung von Sprachkursen setzten sich verschiedene Organisationen
in Heidelberg alsbald energisch ein: neben Vertreter*innen von Amnesty fanden
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sich u.a. auch solche von Caritas, Diakonie, evangelischer Kirche, Gewerkschaft Er-
ziehung und Wissenschaft (GEW) und pad-aktiv am 13. Marz 1986 zusammen, um
auf Einladung des DRK Uber die Koordinierung des Sprachunterrichts zu sprechen.
Einige Organisationen boten Sprachkurse an, die weitgehend ehrenamtlich gehalten
wurden. Von den Fliichtlingen, die wegen des Arbeitsverbots oft zu jahrelanger Un-
tatigkeit verurteilt waren, wurden die Kurse sehr gut angenommen, reichten aber
nicht aus, weshalb viele zusatzlich auf eigene Kosten Kurse in der Volkshochschule
besuchten, die sie sich vom Munde absparten. Die genannten Organisationen
bedauerten, dass die Stadt ihr Engagement nicht wirdigte, sondern in Eigenregie
Sprachkurse durchfihren wollte. Der Gemeinderat hatte dafiir Mittel in Hohe von
30.000 DM bewilligt. Nicht nur der Sprachunterricht, auch die soziale Betreuung
wurde bis dahin ehrenamtlich von einzelnen Gruppen geleistet, vor allem von pad-
aktiv. Dass die Stadt bislang keine Sozialbetreuung eingerichtet hatte, lag an dem
Gerangel mit dem Land um die Kosten. SchlieBlich wurde 1986 eine einzige Sozial-
arbeiterin fiir die 308 Asylsuchenden angestellt. Im Unterschied zu anderen Kom-
munen waren die Asylbewerber in Heidelberg dezentral untergebracht. Die 55
Wohneinheiten, die die Stadt angemietet hatte, lagen im gesamten Stadtgebiet.
Darauf fiihrte die Rhein-Neckar-Zeitung (RNZ) zuriick, dass es keine schwerwiegen-
den Probleme zwischen Einheimischen und Asylbewerbern gab, vielmehr gab es
zahlreiche Beispiele von spontaner Hilfsbereitschaft.*

Ungeachtet dieses positiven Aspekts spitzte sich im Juli 1986 die Diskussion um
das Thema Asyl in der Offentlichkeit und der Presse erheblich zu. Rechtsanwalt Ber-
told Miinch richtete deshalb einen Brief an die RNZ: ,Mit wachsender Sorge beob-
achtet Amnesty International, Bezirk Heidelberg, wie in den letzten Tagen eine
Asyldiskussion in einer Weise entfacht worden ist, die der humanitdaren Konzeption
unserer Verfassung und den internationalen Verpflichtungen der Bundesrepublik
Deutschland diametral entgegengesetzt ist." Der Brief beklagt, dass die Zahlen ,in
unverantwortlicher Weise"™ hochgespielt wiirden, dass die Berichterstattung unseriés
sei, weil sie die Feststellungen des Bundesamts fiir die Anerkennung ausléndischer
Fliichtlinge nicht beriicksichtige. Er weist darauf hin, dass das Asylrecht eines der
hoéchsten Giiter unserer Verfassung sei und auf der gleichen Stufe wie andere
Grundrechte, z.B. dem der Meinungsfreiheit, stehe. Besonders heftig kritisierte er
die Forderung der CSU, den Zugang zu den Gerichten zu versperren. Der Brief
schlieBt mit dem Hinweis auf die NS-Zeit: ,Vielleicht ist es kein Zufall, dass all dies
um den 20. Juli geschieht. Wir wollen einfach nicht glauben, dass die vornehmsten
Lehren aus der Nazidiktatur, der Schutz vor politischer Verfolgung und die Bindung
der offentlichen Gerichtsbarkeit, in den Wind geschlagen werden sollen."*®

Bald danach gab es einen weiteren Anlass fur 6ffentlichen Protest der Heidelber-
ger Amnesty Gruppe: Erstmals sollten zwei Eritreer aus Heidelberg abgeschoben
werden. Sie waren in zweiter Instanz mit ihrer Klage gescheitert. Der Verwaltungs-
gerichtshof Mannheim begriindete sein Urteil damit, ,dass ihnen lediglich das fiir
totalitdre Herrschaftssysteme Ubliche Schicksal* drohe.'® Das hatte Haft, Folter bis
hin zur Todesstrafe bedeuten kénnen. In ihrer Not suchten sie bei Mitgliedern von
Amnesty Rat, die sich an das Ordnungsamt, die Parteien und die Kirchen wandten.
Es wurde eine Anzeige in der RNZ geschaltet, die von Uber hundert Personen unter-
schrieben wurde.”” Auch andere Organisationen setzen sich ein, darunter die Ge-
meinderatsfraktion der Griin-Alternativen Liste (GAL) des Gemeinderats, die an die
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Stadt appellierte, ihren Ermessensspielraum auszunutzen.'® Es lag Amnesty und al-
len anderen daran, einen Prazedenzfall zu verhindern. In Heidelberg waren ca.
achtzig eritreische Gefliichtete, in Deutschland 4000. Ob die Offentlichkeitsarbeit
und die Appelle an das Regierungsprasidium Erfolg hatten, war nicht zu kldren. Die
beiden Fliichtlinge sollen nach Aussage von Freunden nach Holland gegangen sein,
was dafiir spricht, dass sie fiir Deutschland keinen Aufenthaltstitel erhalten hatten.

Solange die Asylarbeit von Amnesty sich fiir politische Menschenrechte einsetz-
te, d.h. u.a. fir das Recht auf Asyl, Fliichtlinge auf das Asylverfahren vorzubereite-
ten und Gefliichtete bei einer Klage vor Gericht zu unterstiitzten, entsprach dies
dem Mandat von Amnesty. Sie hatte aber inzwischen eine gewisse Eigenstandigkeit
entwickelt und bezog sich auf Bereiche, die nicht mehr vom Mandat von Amnesty
gedeckt waren." Daher hatte sich 1987 sozusagen als Ausgriindung von Amnesty
der ,Asylarbeitskreis Humanes Exil" gebildet, der in enger Kooperation mit Amnesty
tatig war.”® Manche der aktiven Mitglieder des neu gegriindeten Kreises machten
weiter Asylarbeit im Rahmen von Amnesty. AuBer dem schon erwahnten Berthold
Minch waren es vor allem Helmuth Thomsen, Elaine Griffiths und Vera Spindler, die
sich besonders engagierten. Diese Aufzahlung ist unvollstédndig, es waren sehr viel
mehr Personen als personliche Betreuer*innen und als Sprachlehrer*innen in der
Fliichtlingsarbeit tatig. Die Hauptarbeit leistete damals nach Auskunft der Interview-
ten Helmuth Thomsen, der im Ruhestand war und deshalb iber mehr Zeit als die
anderen verfligte. Er war Mitbegriinder und Kassenwart des AK Humanes Exil, be-
reitete die Gefliichteten auf ihre Anhérung beim Bundesamt vor und begleitete viele
von ihnen zur Anhérung nach Zirndorf, dem damaligen Sitz des Bundesamts fiir Mi-
gration und Fliichtlinge (BAMF).* Zur Lage der Fliichtlinge in Heidelberg im Jahr
1987 informiert der Jahresbericht des Bezirks Heidelberg von Amnesty: Inzwischen
gab es 500 Fliichtlinge in Heidelberg, die von drei Sozialarbeiter*innen betreut wur-
den. Psychologische oder psychiatrische Betreuung war nur durch Vermittlung von
Einzelpersonen mdglich, Kinder besuchten die Schulen nur als Gasthérer — es gab
keine Schulpflicht. Es standen nur wenige spezialisierte Rechtsanwélte zur Verfii-
gung. Besonders wurde die Perspektiviosigkeit von Jugendlichen beklagt, die keine
Ausbildung absolvieren durften. Die Asylverfahren dauerten mindestens zwei, oft
aber auch sechs und sieben Jahre.” Ab 1988 organisierte der AK Humanes Exil zu-
sammen mit dem katholischen Jugendbiiro Wochenenden zur Begegnung fiir deut-
sche Jugendliche und junge Gefliichtete zum gegenseitigen Kennenlernen. Finan-
ziert wurden die Freizeiten durch Gebiihren der deutschen Teilnehmenden und Mit-
tel der Tragervereine, méglicherweise auch durch 6ffentliche Férdermittel.® Verant-
wortlich fiir die Freizeiten war Vera Spindler.

1991 kam es zu einer Krise innerhalb von ,Humanes Exil". Helmuth Thomsen
hatte sich mit einem gut gemeinten und nétigen Projekt, ein psychosoziales Be-
handlungszentrum zu griinden, hoch verschuldet. Er tauchte daraufhin unter.* Es
war seine Tragik, dass er Uber seinem hohen Engagement das AugenmaB fiir die
Realisierung seines Vorhabens verloren hatte. Der AK Humanes Exil verlor sein Do-
mizil, denn das von Thomsen angemietete Blro stand nun nicht mehr zur Verfii-
gung. Die Mitglieder mussten sich vorerst auf ein Provisorium einrichten. Das Biiro
der katholischen Jugend in der BahnhofstraBe 53 rettete den AK Humanes Asyl vor
der Obdachlosigkeit: Das Asylcafé und die monatlichen Treffen fanden dort statt.
Fir die Beratungen stellte Elaine Griffiths ihr Bliro zur Verfligung. Fiir Fortbildungen
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im Asylrecht lud Berthold Miinch in seine Kanzlei ein. Es war ein Provisorium, aber
zugleich ein Neuanfang in der Asylarbeit in Heidelberg. Die Mitglieder beschlossen,
einen Verein mit neuem Namen zu griinden.

2. Asylarbeit von 1991-2001: Protest gegen Fliichtlingspolitik und
Kooperation mit der Stadt

In den 90er Jahren stand die Asylarbeit vor groBen Herausforderungen. Die Fliicht-
lingszahlen in Deutschland stiegen nach dem Fall der Mauer und im Verlauf der Ju-
goslawienkriege stark an, von knapp 100.000 im Jahr 1988 auf iber 400.000 im
Jahr 1990.% Gleichzeitig kam es zu auslander- und fliichtlingsfeindlichen Anschlé-
gen. Diese Entwicklungen hatten Auswirkungen auch auf Heidelberg. 